Hallazgo de dos nuevos
bifaces paleoliticos en el valle

del rio Ega

JAVIER ARMENDARIZ MARTIJA

fortunadamente la Prehistoria Navarra, en su mayorfa de edad, cada vez

estd menos necesitada de noticias del tipo de la que se presenta en este
articulo, habida cuenta de que a mi entender aportan poco o nada en la di-
ficil tarea de la reconstruccién del pasado del hombre prehistérico en la Co-
munidad Foral. Incluso en el espinoso campo del estudio de las industrias li-
ticas de tipologfa achelense en los tiltimos tiempos se han producido impor-
tantes avances, con la publicacién de interesantes colecciones de materiales
procedentes del altiplano de Urbasa y zonas aledafias(Barandiardn y Montes,
1991-1992; Beguiristdin, 1989), terrazas del Ebro (Irigaray, 1992; Beguiristdin
y Labeaga, 1993), Cuenca de Pamplona (Garcia, 1994) y la Cueva de Abauntz
(Mazo y Utrilla, 1995-96), con la particularidad de que en este dltimo yaci-
miento se han exhumado dentro de un contexto estratigréfico definido. Gra-
cias a estas dltimas aportaciones cada vez van teniendo menos significancia
las viejas referencias al desaparecido yacimiento de Coscobilo en Olazagutia,
el bifaz de la Venta de Judas en Lumbier, el rodadisimo bifaz de Ordoiz en Es-
tella y la siempre confusa noticia de cuarcitas talladas en Zs7iiga descubiertas
por P. Vernert y dadas a conocer en 1925 por Hugo Obermaier, citas obliga-
das hasta hace bien poco como tnicos testimonios de la Edad de la Piedra
Antigua en Navarra.

A pesar de todo, hemos creido oportuno dar a conocer el hallazgo de dos
nuevos bifaces tallados en cuarcita que se ha producido nuevamente en Tie-
rra Estella por dos personas diferentes que tuvieron a bien prestdrmelas para
su reconocimiento y posterior estudio, por lo cual les estoy muy agradecido
(fig. 1). Cuando se encontraron ambas piezas presentaban abundantes con-
creciones de carbonataciones célcicas que han sido eliminadas para facilitar
su estudio.
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EL PALEOLITICO ANTIGUO EN NAVARRA

Cueva de Coscobilo (Olazagutia)

Yacimientos del altiplano de Urbasa: Aranzaduria y Mugarduia.
Matamala (Viana).

Yacimientos de la Cuenca de Pamplona (Arazuri, Cordovilla, Gazdlaz, Ibero,
Orcoyen y Paterndin)

Cueva de Abauntz (Arraiz).

Cuarcitas de Zdniga.

Bifaz de las Ventas de Judas (Lumbier).

Bifaz de Ordoiz (Estella).

Bifaces de Las Parcelas (Lezdun).

Bifaz de Cabeza Redonda (Viana).

Bifaz de Barandalla (Dicastillo).

Bifaz de Lagaza (Allo).

Figura 1. Mapa de situacién de los distintos yacimientos del Paleolitico Antiguo en Navarra.
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La casualidad ha querido que estos dos bifaces hayan sido encontrados en
un radio de 5.500 metros en la cuenca hidrogrifica del Riomayor, afluente
del Ega en su margen derecha (fig. 2). Administrativamente los hallazgos se
han producido en los términos municipales de Dicastillo y Allo.

EL BIFAZ DE BARANDALILA (DICASTILLO)

Fue hallado por Jesds Solchaga, vecino de esta localidad estellesa, cuando
se encontraba cazando en una fecha sin determinar de los afios ochenta. Le
llamé la atencién al ver esta piedra en el suelo porque se parecfa bastante al
“hacha de mano” que recordaba haber visto en el libro de historia del insti-
tuto.

El bifaz fue encontrado al sur de este término municipal, en un pequefio
alto del terreno sobre el espacio circundante donde afloran las margas tercia-
rias de color gris con niveles de yeso y caliza (fig. 2). Las coordenadas UTM
de localizacién del lugar son las siguientes:

e Longitud: 576.000 m.

e Latitud: 4.708.700 m.

o Altitud: 420/425 m.s.n.m.

Se trata de una pieza muy elaborada tallada en cuarcita de excelente cali-
dad que, segiin la tipologfa de E. Bordes, se puede clasificar como bifaz de ti-
po lanceolado con base reservada(fig. 3, fotos 1y 2). Desde el punto de vis-
ta técnico estd tallado por ambas caras mediante multiples lascados de tipo
centripeto con percutores duro y blando, habiéndose creado una pieza pun-
tiaguda de gran equilibrio y simetrfa que presenta las aristas rectilineas.

Sus medidas principales son las siguientes:

¢ Longitud méxima: 110 mm.

e Anchura mdxima: 74 mm.

e Espesor mdximo: 39 mm.

EL BIFAZ DE LAGAZA (ALLO)

Fue encontrado de forma también casual en 1995 por el vianés Luis Ara-
zuri Izquierdo! junto a la carretera comarcal Estella-Calahorra, también al
sur de este término municipal y en parecida latitud que el de Dicastillo (fig.
2). El hallazgo se produjo en un espolén de la terraza cuaternaria més alta del
rio Ega (+45 m) formada por gravas y arenas. Las coordenadas de localizacién
del sitio son las siguientes:

e Longitud: 581.950 m.

e Latitud: 4.708.700 m.

e Altitud: 396 m.s.n.m.

Se trata de un bifaz de morfologfa amigdaloide, con la punta rota y base
reservada, tallado en cuarcita de mediana calidad sobre gran lasca con percu-
tor duro (fig. 4, fotos 2 y 3). Conserva en la cara superior restos del cértex

1 El répido reconocimiento de esta pieza por Luis Arazuri, aficionado a la arqueologfa, se debié
en buena medida por tener tras sus espaldas otros importantes hallazgos de industrias paleolticas en
su Viana natal, en los términos de Matamala y Cabeza Redonda.
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del canto, habiendo recibido en gran parte de su perfmetro 5 levantamientos
centripetos y una pequefia retalla. La cara inferior del bifaz, que es la super-
ficie de lascado de la gran lasca, tan sélo ha recibido retalla en su parte late-
ral izquierda.

El resultado final es una pieza bastante tosca, asimétrica y con aristas mds
0 menos sinuosas. Sus medidas b4sicas son:

® Largura mdxima: 113 mm.

¢ Anchura mdxima: 80 mm.

® Espesor mdximo: 45 mm.

VALORACION DE LOS HALLAZGOS

El estudio de estos dos nuevos bifaces necesariamente tendr4 que ser mo-
desto, a la altura de la escasa informacién que desde el punto de vista tipo-
légico nos pueden proporcionar. De entrada la aparicién de estas nuevas pie-
zas de forma casual en la comarca estellesa, concretamente en el sistema de
terrazas y zona adyacente del rfo Ega, puede ser una interesante llamada de
atencién sobre la conveniencia de disefiar una estrategia de la investigacién
encaminada a la prospeccién arqueolégica sistemdtica de este valle para la lo-
calizacién de yacimientos o piezas de este tipo. Los bifaces de Dicastillo y
Allo se suman al de Estella y la noticia de industrias talladas en cuarcita de
Zifiga dentro del mismo contexto geomorfoldgico formado por el rio Ega.
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Figura 3: Bifaz de Barandalla (Dicastillo).
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Foto 1. Anverso del bifaz de Barandalla (Dicastillo). Foto 2: Reverso del bifaz de Barandalla (Dicastillo).

A diferencia con el bifaz de Estella, encontrado a escasos metros de la ori-
lla del Ega, los aqui estudiados no presentan signos evidentes de rodamiento
habida cuenta de que han sido encontrados a mucha altura con respecto al
curso fluvial de este rio; se trata, por tanto, de piezas en posicién primaria u
original. La prospeccién que hemos llevado a cabo en los términos de Ba-
randalla y Lazaga no nos ha deparado ningtin otro tipo de restos asociables
a estas piezas. Es mds, ni siquiera se encuentra en el lugar cuarcita en estado
natural, por lo que hay que pensar que estos dos bifaces fueron tallados en
otros sitios donde existfa cuarcita susceptible de ser tallada (probablemente
las terrazas del Ebro). Por tanto, todo parece indicar que estas piezas fueron
perdidas o abandonadas en los actuales términos de Dicastillo y Allo en al-
guna accién de caza del hombre paleolitico.

Intentar establecer una cronologifa de estos dos bifaces basindonos, a fal-
ta de otras evidencias geoestratigréﬁcas, en criterios Unicamente tecno-tipo-
16gicos a estas alturas nos parecerfa de una petulancia extrema, concediendo
a la tipologfa unas virtudes que en las industrias arcaicas dificilmente pueden
tener. M4s interesante serd pues hacer una aproximacién en el contexto de las
industrias estudiadas en el alto Ebro, a pesar de que también se trata, la ma-
yor parte de ellos, de restos hallados en superficie, a la espera de los intere-
santes datos que se puedan concluir del nivel de bifaces y hendidores reco-
nocido recientemente en la navarra cueva de Abauntz (Mazo y Utrilla, 1995-
1996). En este sentido, la mayor parte de los yacimientos estudiados (Urba-
sa, Coscobilo, Matamala y la propia cueva de Abauntz en Navarra y los del rio
Najerilla en La Rioja y del embalse de Urriinaga en Alava) parece claro que
se pueden adscribir a momentos del Achelense Superior-Final o incluso Mus-
teriense de Tradicién Achelense?. Tan sélo las interesantes industrias recogi-
das y analizadas en la Cuenca de Pamplona, dada la ausencia de técnicas de ta-

2 A este respecto véase también: Utrilla y otros, 1986 y 1988; Sdez de Buruaga y otros, 1989.
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Bifaz de Lagaza (Allo).

Figura 4
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Foto 3: Anverso del bifaz de Lagaza (Allo). Foto 4: Reverso del bifaz de Lagaza (Allo)

lla organizadas de tipo levallois, podrfa remontarse a la glaciacién Riss y ads-
cribirse al Achelense Medio (Garcfa, 1994: 37-43).

Siguiendo esta dindmica interpretativa, aunque carezca de un fundamen-
to absoluto, la existencia de un bifaz tan elaborado como el encontrado en
Barandalla (Dicastillo) aconsejarfa clasificarlo en el contexto de las industrias
de los grupos humanos a partir del interglaciar Riss-Wiirm correspondiendo
a un momento cultural del Achelense Superior-Final o, incluso, Musteriense
de Tradicién Achelense.

Sélo nos queda apuntar la esperanza de que en los préximos afios nuevos
descubrimientos en esta zona, como los que se estdn produciendo en las te-
rrazas del Ebro a su paso por Navarra, nos ayuden a apuntalar siquiera la asig-
nacién cronoldgica que se propone para estos dos bifaces.
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