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PROLOGO

La redaccion de estas paginas se ha ido extendiendo, de modo no continuo, durante ocho afios.
Se inici6 en 1971, por uno de nosotros, como un intento de ordenacion de la documentacion disponible
en la Prehistoria de Navarra, en su contexto territorial propio, dentro del plan de trabajo de la Seccion
de Geografia e Historia de la Universidad de Navarra. La coincidencia de los dos autores, a partir de
1974, en la Comision de Excavaciones y Arqueologia de la Institucidbn Principe de Viana, y una
esperanzadora reactivacion en la intensidad de las prospecciones e investigaciones de campo, nos sugirié
la conveniencia de dar a aquel proyecto una mas profunda dimension, en que quedara equilibrada una
detallada exposicion analitica con el enmarque doctrinal e interpretativo que requiere la complejidad de
las evidencias reunidas. En los ltimos cuatro afios hemos debido redactar, intercambiar, leer y corregir
varias veces los capitulos originales de la obra. Concluidas estas paginas, practicamente, en el otofio de
1978 intentamos salvar las logicas intermitencias de su redaccion —debidas al alejamiento obligado de
los destinos académicos de los autores— en una muy critica relectura conjunta final.

Queremos que la obra responda a nuestro deseo de ofrecer una vision coherente del tema
abordado. Nuestra vieja amistad, la coincidencia basica en muchos juicios de valoracion sobre la
Prehistoria, y una comun deuda al magisterio y orientaciones de don José Miguel de Barandiaran,
creemos que pueden asegurar cierta unidad interna a este intento de explicacion de la génesis y
formacion del poblamiento navarro. Los dos firmantes de la presente . «Prehistoria de Navarra», se
consideran, en verdad, coautores de la misma y, por ello, totalmente corresponsables de las opiniones
contenidas en su texto. Siendo un trabajo de sintesis, ha de reflejar necesariamente estados de
conocimiento y de interpretacibn en un momento determinado. Estas paginas intentan, por
consiguiente, fijar y explicar en hipdtesis coherentes unos datos incompletos y parciales que han venido
acumulandose de modo inconexo. No pretendemos ofrecer ahora un resultado final, sino marcar el
estado de la cuestiébn en una etapa.de un camino, aun no muy claro, de la investigaciébn prehistérica
peninsular.

Los autores se sienten profundamente vinculados a Navarra por una especial dedicacién al
estudio de sus antigiiedades prehistoricas, promocionado desde los centros universitarios donde
profesaron hace algunos afios (el Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra, y el
Departamento de Historia Antigua de la de Zaragoza) y, muy en particular, por su comin pertenencia
a la Comision de Excavaciones y Arqueologia de la Institucion Principe de Viana. En el marco de esas
instituciones encontramos la acogida calurosa de muchos amigos a los que debe esta «Prehistoria de
Navarra» su principal estimulo. La Direccidon de la Institucion Principe de Viana ha seguido con
especialisimo interés la elaboracion de esta obra. Maria Angeles Mezquiriz Irujo ha posibilitado, sin
ningun tipo de limitaciones, el estudio directo de los ricos fondos del Museo de Navarra, que ella
dirige, en una siempre amistosa cooperacion. De la amistad de Toméas Lopez Sellés (que perpetuamos
en nuestro recuerdo) hemos recibido una enriquecedora informacion documental.

Como obra de sintesis que es esta Prehistoria resulta, evidentemente, deudora de multitud de
notas y monografias, de interpretaciones y opiniones inéditas amablemente comunicadas, y de una
provechosa apertura a nuestro conocimiento de informaciones y materiales reunidos por diversos
prospectores. A todos ellos, v a su desinteresada colaboracién, deben los autores un reconocido
enriquecimiento de esta obra.



El repertorio grafico que ilustra el texto ha sido tomado, en su mayoria, de [a bibliografia
pertinente, cuya procedencia se indica en todo caso. Algunas otras figuras y laminas han sido realizadas
expresamente del natural por los autores. En esta linea de aportacion directa hemos de resefiar la
generosa colaboracion de Teresa Andrés Rupérez y de Ana Cava Almuzara proporcionandonos
reproducciones rigurosamente inéditas de sus investigaciones personales. A Isabel Mainer Baqué se debe
la ejecucion de algunos de los mapas de distribucion de evidencias.

Buena parte de la toponimia que se recoge en estas paginas puede ser objeto de discusion en
cuanto a la fidelidad de su transcripcion fonética o porque a menudo estd deformada o no muy
definida entre los vascoparlantes informadores, o bien porque no se ha podido uniformizar en sucesivos
registros bibliograficos. En bastantes casos no nos resulta posible, ni es prudente, decidir por nosotros
mismos la cuestion. Hemos preferido, casi siempre, acoger la versién toponimica publicada inicialmente
o aquella que creemos mas autorizada: por ejemplo, Osaportillo (asi publicado en 1923) a Otxaportillo,
Alquerdi (de 1933) a Alkerdi, o Saioa y Leire a Sayoa y Leyre. En todo caso, el indice toponimico
final ayudara a facilitar el control de esas equivalencias.



CAPITULO 1

INVESTIGACION DE LA PREHISTORIA NAVARRA

El conocimiento actual de la Prehistoria de Navarra es resultado de las tareas de cuatro
generaciones de estudiosos. Iniciado a finales del siglo XIX, hacia 1894, con una etapa previa de
localizaciones, hasta 1911, su estudio se integrd cientificamente en las actividades regionales por los
modeladores de la Prehistoria vasca, Aranzadi, Barandiaran y Eguren, con unos afos de trabajo
conjunto en la provincia, prolongado por la constante de Barandiaran, hasta 1935, con su reanudacion
posterior. Tras el obligado paréntesis de la guerra civil, la creacion en 1940 de la Institucion Principe de
Viana, de la Diputacion Foral, vino a significar una institucionalizacion de las tareas, dirigidas hasta
1951 por Blas Taracena y desde entonces por Juan Maluquer de Motes, cuyo profundizamiento del
estudio aparece actualmente reforzado por la aportacion iniciada de una nueva generacion de
arquedlogos, desde esa Corporacion y su Museo, con prospecciones del Grupo Espeleologico, v desde
el Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra.

Estructurada a fines de 1974 una «Comision de Excavaciones y Arqueologia» dentro de la Insti-
tucién Principe de Viana, ha supuesto su aparicion el comienzo de una nueva etapa en que, aunadas de
hecho las varias entidades que en Navarra se dedican profesionalmente a la investigacion de la
Prehistoria provincial, se significa un fecundo y prometedor trabajo en equipo, cuyos frutos
importantes (en excavaciones, en prospeccion y en monografias) han comenzado ya a producirse.

I. HISTORIA Y DESARROLLO DE LAS INVESTIGACIONES

En un planteamiento sistematico de la historiografia de los estudios sobre Prehistoria de
Navarra creemos oportuno sefialar, en su transcurso, hasta cinco etapas caracterizadas por producirse
en ellas notables progresos en su conocimiento: por el descubrimiento y prospeccion de nuevas areas o
periodos, por la incorporacion de prestigiosos especialistas y por la aparicion de importantes series de
monografias que significan sensibles avances en nuestra Prehistoria’.

1. La base textual de este capitulo la tomamos de la detallada exposicion sobre la investigacion de la Prehistoria navarra,
elaborada hace poco por uno de nosotros (VALLESPI, 1975b). La hemos debido ampliar con la referencia de los hechos y
publicaciones acaecidos desde 1974 (afio en que se concluye aquella resefia) a mediados de 1978.

Hay referencias a temas particulares —y no a la historia general de las investigaciones prehistoricas en Navarra— sobre

tal historiografia en: BARANDIARAN MAESTU, 1967; MALUQUER DE MOTES, 1952 a; MALUQUER DE MOTES, 1961 a; MALUQUER
DE MOTES, 1964 b; MEZQUIRIZ, 1956 y MEZQUIRIZ, 1976.
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1. DESCUBRIMIENTOS INICIALES, HASTA 1911

La localizaciébn de restos prehistoricos en Navarra se inicio a finales del siglo XIX, con la
identificacion de varios dolmenes en la Sierra de Aralar, efectuada en fechas indeterminadas de algunos
anos antes de 1894 por Francisco de Huarte, director de un centro de ensefianza secundaria de
Pamplona2. En el citado afio comunico su hallazgo inédito a Juan Iturralde y Suit, que llevo a cabo la
revision de campo de estas localizaciones iniciales?, cuya noticia comunicd al P. Fidel Fita, de la
Academia de la Historia, de Madrid, redactando para esa instituciéon un informe inmediato, fechado en
el mismo 1894, que quedd entonces sin cursar?, mientras lograba la ampliacion de sus descubrimientos
iniciales en nueva exploracion, del siguiente afio®. Quedaban inéditas todas estas tareas, cuyos
manuscritos, al fallecimiento de Iturralde (figura 1), fueron entregados a la Comision de Monumentos
de Navarra con el deseo de la familia del finado de que se cumpliera su propdsito de remitirlos a la
Academia de Historia, cumplido por la Comision de Monumentos de Navarra en febrero de 1911. El
informe aparecia inmediatamente en el Boletin de la Academia, al mes siguiente de su recibo por la
entidad, en marzo del mismo afio, y se reproducia en el Boletin de la Comision de Monumentos de
Navarra como anticipo de la publicacion de la obra completa de lturralde®. Entonces, se habia
inaugurado, el 28 de junio de 1910, en la Camara de Comptos de Pamplona, el Museo Artistico-
Arqueologico de Navarra, prueba fehaciente de la vitalidad de la Comision de Monumentos. En el
ambiente local de interés por estas novedades y con independencia de los trabajos de Iturralde, Fermin
Istiriz v Albistur habia reconocido en septiembre de 1910, un aflo antes a la publicacion de esos
informes, el foco dolmeénico localizado vy en 1911 publicaba en una revista de Pamplona su prospeccion
de cuatro dolmenes, presentando su descripcion y fotografia de tres ejemplares. El texto y fotografias
de este articulo de Istiriz se incluyeron por Fidel Fita en el Boletin de la Academia de la Historia, de
noviembre del mismo afio’.

En este mismo afio, 1911, aparecié en Pamplona la obra de Juan Iturralde y Suit, con caracter
postumo y de la mano de Arturo Campion, en edicion patrocinada por la Comision de Monumentos
de Navarra, que alentaba estas tareas®. Con ello quedaban publicados once dolmenes (Arzabal,
Luperta, Aranzadi, Otsopasaje, Pamplonagafie, Zubeinta, Urdenas, Seakoain, Olaberta, Armendia y
Txuritxoberri) (figuras 2 y 3), ademas de uno dudoso (el de Lizarrandigafie [) y otro supuesto
(Lizarrandigaiie II). En esta publicacion, Iturralde, junto a la descripcion de varias cuevas y de otros
supuestos restos prehistoricos, registraba también la aparicion de hachas pulimentadas en Monreal,
Aoiz y Labiano®.

2. La noticia del descubrimiento por F. de Huarte de los délmenes del Aralar se debe a ITURRALDE, 1911 pp. 4, 5y 38;
afios después la recuerda también ETAvo, 1926, p. 84. Huarte debid efectuar algunas calicatas en los dolmenes, la recogida de
diversos materiales sueltos, entre cllos unas hachas, de bronce, que quedaron inéditas en su coleccidn privada, de su centro
docente, segiin ha averiguado José CRUCHAGA v PURROY, del grupo «Etniker», quien nos ha ensefiado las piezas metéalicas.
Queda la duda de las fechas de esas tareas a las que no seria ajeno el hermano de Francisco, José Maria, fundador con él y
director de su colegio, y miembro de la Comision de Monumentos, cuyo bosquejo biografico puede verse en Javier IBARRA,
Biografias de los ilustres navarros del siglo XIX y parte del XX, Pamplona, 1953, pp. 159 a 161. Con mas extension se habia
publicado su biografia en la revista local «L.a Avalancha», del 8 de enero de 1917,

3. La comunicacion de Huarte a ITURRALDE se efectud en la primavera de 1894, realizando ITURRALDE una primera
revision a comienzos de noviembre del mismo ano (ITURRALDE, 1911, p. 6), seguida de otra excursion en el mismo mes, segiin
consta en el informe que prepard para la Academia de la Historia, firmado al final del mismo noviembre (ITURRALDE, 1911, p.
59). ITURRALDE falleci6 en Barcelona, el 17 de agosto de 1909. Su necrologia en el «Boletin de la Comisiébn de Monumentos
Historicos y Artisticos de Navarra», segunda época, cuaderno 4, primer trimestre de 1910, num. [, pp. 56 y 57. Un bosquejo
biografico puede verse en Javier IBARRA, Biografias de los ilustres navarros del siglo XIX y parte del XX, tomo cuarto de la serie
de biogratias de navarros ilustres. Pamplona, 1953, pp. 185 a 187.

4. Aclaraciones de Arturo CAMPION, en su Advertencia preliminar de la obra de ITURRALDE, 1911, p. VIII. El informe
conservado entre los escritos del autor, se incluyd como apéndice en la publicacion, pp. 58 a 68, con el titulo de Memoria del Sr.
Tturralde a la Real Academia de la Historia, sobre los monumentos megaliticos de Navarra.

5. Esta tercera exploracion de ITURRALDE debio efectuarse en dos excursiones, segun parece desprenderse de su
publicacion (ITURRALDE, 1911, p. 20); en sus dibujos aparecen las fechas de 29 octubre 1895 (pp. 21, 26, 29 y 40) y 16 noviembre
1895, en los siguientes (pp. 22, 27, 33, 42, 44, 51y 352).

6. Publican estos pormenores A. CAMPION, en ITURRALDE, 1911, p. VIII, y el «Boletin de la Real Academia de la
Historia», 1911, t. 58, pp. 197 a 215. El articulo de ITURRALDE se produjo en el «Boletin de la Comision de Monumentos de
Navarra», 1911, pp. 147 a 205.

7. Isturiz, 1911, pp. 201, 202 y 218 («l.a Avalancha. Revista Ilustrada. Publicacion quincenal gratuita». Afio XVII,
1911. Redaccion y Administracion Biblioteca Catolico-Propagandistica; Tejera, 40, Pamplona). La reproduccion del articulo,
por Fidel FiTA, en el «Boletin de la Real Academia de la Historia», tomo LIX, cuaderno V, noviembre de 1911, pp. 422 a 427.
Fermin ISTURIZ habia nacido el 21 de enero de 1862; fue concejal del Ayuntamiento de Pamplona en los afios 1925 a 1927 y
falleci el 20 de septiembre de 1932. Una nota necroldgica aparecio en «La Avalancha», Afio XXXVIIL, nlimero 900, Pamplona
24 de septiembre de 1932, p. 227.

8. ITURRALDE, 1911¢.

9. ITURRALDE, 1911¢: los dOimenes, en pp. 12 a 30 y en ¢l informe del final, pp. 57 a 68; otras noticias de diverso
interés, en las pp. 31 a 55; v la referencia a las hachas, en pp. 4 y 53.
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De estos descubrimientos dolménicos navarros se hizo eco, al afio siguiente, Carmelo de
Echegaray en la revista «Euskalerriaren alde», de San Sebastian V.

Paralelamente, el interés de la Comision de Monumentos por las tareas prehistoricas se extendia
también a la recogida de algunos materiales, depositados en la Camara de Comptos, en Pamplona;
notificandose en los boletines de la entidad el control en 1910 de una pieza pulimentada hallada en
Imarcoain, y al afio siguiente, el donativo por la viuda de Iturralde de un hacha de piedra y tres de
bronce!!.

La labor de esta etapa inicial, efectuada al calor de la Comision de Monumentos, se concreto,
como vemos, en la personalizacion de una estacion dolménica en la Sierra de Aralar, con localizacion
de once ejemplares, y el registro de varias hachas de piedra pulimentadas de Imarcoain, Monreal, Aoiz
y Labiano y de tres hachas de bronce, con alguna otra noticia indeterminada.

FiG. 1. Juan de liurralde y Suir.

10.  ECHEGARAY, 1912,
11. Véanse ambas referencias en «Boletin de la Comision de Monumentos de Navarra», 1910a y b.
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Fici. 2. Dolmen de Armendia, scean acuarcla de lurralde v Suit en 1893,

(ﬂ_::-_?) O(Meﬂ'uo-{nw%o—(mi,aq_,> (/_‘L,gﬂ_ 3a 3"6

Q‘) . Oclubre - lfgS)

FiG. 3. Croquis del dolmen de Olaberta, en Aralar, con indicacion del area excavada en 1895 por lturralde: se trata de la
primera prospeccion de que se tiene noticia en la Prehistoria navarra.
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En el contexto regional de la época, parece oportuno sefialar que en estas tareas navarras
obraria el estimulo de los descubrimientos dolménicos de Alava y primeros indicios en Guiptizcoa y
Vizcaya, conexibn que aparece explicita en las publicaciones de Isturiz e Iturralde; el primero, era
discipulo y amigo del jesuita P. Francisco Navas, a través de cuyo divulgado manual conocia la
existencia del dolmen de Eguilaz'?, e Iturralde muestra un conocimiento de primera mano de los
dolmenes alaveses conocidos entonces, de la primera localizacion guipuzcoana y de un supuesto indicio
en Vizcaya '3

2. Los MODELADORES DE LA PREHISTORIA VASCA, ARANZADI,
BARANDIARAN Y EGUREN, DESDE 1913 HASTA 1935

Los descubrimientos navarros iniciales decidieron la intervencion en la provincia, en 1913, de
Telesforo de Aranzadi, catedratico de la Universidad de Barcelona (figura 4), primeramente junto a
Florencio de Ansoleaga, de la Comision de Monumentos de Navarra, v seis afios después, en 1919, con
el equipo recién constituido con José Miguel de Barandiaran y Enrique de Eguren. Se incorpora
Navarra de este modo al ambito regional de las fecundas investigaciones sistematicas de los
modeladores de la Prehistoria vasca, cuya actividad de campo conjunta en la provingia durd
unicamente tres afios, de 1919 a 1921, siguiendo Aranzadi y Barandiaran y ampliando y prolongandose
luego estas tareas con la continuidad personal de Barandiaran, hasta 1935.

El enlace personal de los prospectores navarros con el equipo vasco se debié a Florencio de
Ansoleaga v Elizondo™, asociado a Aranzadi en una revision sistematica de la estacion dolménica
descubierta, efectuada en tres campaiias, en 1913, 1915 v 1916, que enlazaron con el comienzo de los
trabajos en el Aralar guipuzcoano de J. M. de Barandiaran, en el mismo 1916, y de Aranzadi y -
Barandiaran al afo siguiente. Aranzadi y Ansoleaga estudiaron primeramente cinco de los dolmenes
conocidos (Aranzadi, Pamplonagaiie, Otsopasaje, Zubeinta y Arzadbal), que publicaron en 1915
(figura 5), revisaron en segunda campana cinco de los ejemplares restantes localizados (Armendia,
Seakoain, Urdenas, Olaberta y Luperta) y ampliaron estos descubrimientos con ocho nuevos dolmenes
(Debata-Arruazu, Elurmenta, Debata-Realengo, Erbillerri, Eubia, Iruzulotxikiita-Lakunza, Otsotesare y
Albia), a los que sumaron una nueva localizacion (Zifieko-Gurutze), en exploracién final, de 1916,
publicando el estudio de todas estas tareas de campo en 191816 Ambas entregas dolménicas de
Aranzadi v Ansoleaga iniciaban el conocimiento cientifico de esta primera manifestacion prehistorica
controlada en Navarra. Por aquellos anos Julio Altadill difundia un resumen de las novedades
navarras, de dolmenes de Aralar y hallazgos de piezas sueltas liticas y metalicas!’.

Eguren, por su parte, en 1914, se hacia eco de la obra de lturralde y estudiaba varios craneos
navarros en su tesis doctoral, publicada en ese ano. Algo después, J. M. de Barandiardn extendia sus
hallazgos guipuzcoanos a la vertiente navarra de Ataun-Borunda'®. Esta nueva estacidon dolménica de la
Sierra de Ataun-Borunda fue explorada en 1919 por Aranzadi, Barandiaran y Eguren y publicada
puntualmente un afio después, con tres ejemplares correspondientes a Navarra (los de Portuzargana
occidental v oriental y el de Beotegi-ko murkoa)'®. El mismo afio de esa publicacion, 1920, procedian a
la exploracion de una nueva estacion dolménica, en la Sierra de Altzania astmismo entre GuiplQizcoa y
Navarra, con un dolmen en la divisoria provincial y otro en esta ultima provincia (Balenkaleku S. y
N.), que dieron a conocer al afio siguiente®, en cuyo verano emprendian el estudio de otra nueva
estacion dolménica, en la Sierra de Urbasa, con seis dolmenes (Zurgaina, lLa Cafiada, Armorkora
Aundia, Armorkora Txikia, Artekosaro y Puerto Viejo de Baquedano), publicados en 19232, Por

12.  Aclaracion de IstUriz, 1911, p. 201, nota 1.
13. ITurraLDE, 191tc, pp. 1 a 3.

14. Miembro también destacado de la Comision de Monumentos. Su bosquejo biografico puede verse en Javier
IBARRA, Biografias de los ilustres navarros del siglo XIX y parte del XX {tomo 1V de la serie de biografias de navarros ilustres),
Pamplona, 1953, pp..22'y 23. También en Jon Bi1BAO, Eusko Bibliographia, I en la «Enciclopedia General del Pais Vasco», San
Sebastian, 1970, p. 178.

15. ARANZADI y ANSOLEAGA, 1915,
16. ARANZADI Y ANSOLEAGA, 1918 (ANSOLEAGA habia fallecido en diciembre de 1916).
17. Avtapini, 1915 a 1921, pp. 642 a 664.

18.  EGUREN, 1914. La noticia de la extension navarra de las tareas de campo de Barandiaran, en Ataun-Borunda, en
BARANDIARAN, 1917. Los ddlmenes navarros aludidos son los de Olano y en la divisoria de aguas, otros dos (Bentazar y
Miruatza).

19. ARANZADI, BARANDIARAN v EGUREN, 1920.
20. ARANZADI, BARANDIARAN y EGUREN, 1921.
21.  ARANZADI, BARANDIARAN ¥ EGUREN, 1923.
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FiG. 4. Telesforo de Aranzadi durante la excavacion, en 1916, del dolmen de Albia, en Aralar (segiin fotografia tomada por
FLORENCIO DE ANSOLEAGA).

e e < EXPLORACION

de cinco délmenes del Aralar

por T. de Aranzadi

v F.de Hnsecleaga.

Subvencionada por

la Excma. Riputacion
Foral y Provincial de
Navarre. ©® ® ® ©

PAMPLONA
2 MPSENTA PROVINCIAL A TARCC DE O EZQUERRO

\ 1915. )
N

Fic. 5. Portada de la primera memoria de excavaciones publicada en Navarra, por Aranzadi y Ansoleaga, en 1915.
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entonces José Miguel de Barandiaran habia realizado una cata de comprobacion en la cueva de Atabo,
en Alsasua2, y en el verano de 1922, la Comision de Monumentos de Navarra efectuaba una visita a
unos délmenes descubiertos en el término de Espinal y controlaba después un hacha de piedra y un
estilete, de Bacaicoa y Urdiain, y registraba la noticia del hallazgo de una hacha de bronce en Aralar y
recibia en donativo otra hacha de bronce?®.

FiG. 6. José Miguel de Barandiaran.

Aranzadi y Barandiaran continuaron sus exploraciones en Navarra y ese mismo afio estudiaban
ocho nuevos dolmenes en la Sierra de Aralar, seis de ellos correspondientes a territorio navarro
(Trikuarri, Garraztita, Maantza, Zeontza, Obioneta N. y S.), que publicaron al afio siguiente®.
Continuando estas tareas, ambos investigadores exploraban en 1925 y 1926 una nueva estacion
dolménica en Auritz, descubierta poco antes por Silvestre de Irigoyen, y un dolmen de Urepel-Ibafeta
(Lindus munoa)?. Barandiaran, mientras tanto, ampliaba personalmente estas tareas, con
descubrimiento de nuevos focos dolménicos, de Aritz-Ireber, Lerate, Alcurrunz y Abodi?.

Con independencia de estos trabajos, en 1921 Pedro Bosch Gimpera habia sistematizado el
conjunto de piezas de hierro de Echauri en su contexto del Hierro peninsular?’ y Paul Wernert lograba
la localizacion.en 1924 de vestigios del Paleolitico Inferior y Medio en las terrazas del alto Ega en

22. Que publicé muchos afios después, BARANDIARAN, 1962, pp. 32 a 36 de la separata.

23. Realiaron esta excursion Julio AiLTapiLL, Vicepresidente de la Comision y VENGOECHEA, vocal conservador. Vid.
en «Boletin de la Comision de Monumentos de Navarra», 1923, a y b; la noticia del hallazgo de Aralar, en el mismo «Boletin»,
1926, y el donativo del hacha de bronce, en el «Boletin», 1927.

24. ARANZADI v BARANDIARAN, 1924,

25. Las noticias de estas exploraciones, en BARANDIARAN, 1926.

26. En los anos 1920 v 1923, como puede verse en BARANDIARAN, 1926 a.
27. Bosch, 1921.
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Zaiiga, que resefiaria Hugo Obermaier un afio después®. Este investigador habia estado entonces en
Navarra, visitando un vacimiento de Echauri?®. En el mismo afio 1925 publicaba Luis Pericot una
amplia sintesis de la cultura pirenaica, con sistematizacion de los délmenes navarros conocidos.

Un afo después dio a conocer Barandiaran sus trabajos dolménicos en Aritz-Ireber, Lerate,
Alcurrunz v Abodi, publicando cuatro dolmenes en la primera estacion (Atxitxia, Bi aizpen sepulture,
Azarilar y Agorritz), mas la noticia de otro (Esita), tres de la segunda (Lerate I, Il y III), dos en
Alcurrunz (Otsondo N. y S.) y cuatro en Abodi (Arrizabala, Idorrokia, Gaztanbidea y
Bortubizkarra)®. En otra publicacion del mismo afio, 1926, notificaba el control de la estacion
dolménica de Auritz, con ocho ejemplares®. Al afio siguiente Barandiaran y Aranzadi localizaban una
nueva estacion dolmética, Gorriti-Huici, con tres ddlmenes (Goldanburu, Sokillete vy Mugarriberri, este
tltimo descubierto por Barandiaran)2. Paralelamente, Barandiaran ampliaba sus tareas dolménicas con
localizacion de cromlechs pirenaicos, espil o baratz.

Independientemente de estas tareas y en relacion con la Comision de Monumentos de la
provincia, en 1926 Jests Etayo daba a conocer su localizacion de un poblado en Arguedas®. Juan
Cabré localizaba en 1927 otro poblado en Fitero, en la misma Ribera Oriental*, y tres afios después,
en 1930, Norbert Casteret descubria en Alquerdi una cueva con grabados rupestres paleoliticos, un
abrigo contiguo con industrias y otra cueva con ceramicas, que comunico al XV Congreso
Internacional de Antropologia vy Arqueologia Prehistérica reunido en Paris al afo siguiente,
publicandose su comunicacion en las Actas correspondientes, aparecidas en 1933%, Barandiaran y
Aranzadi seguian manteniendo actividad de campo en la provincia, con localizacion en 1932 de la
cueva de Abauntz, en Arraiz¥ (figura 6).

Oportunamente, en 1934, con su primera sintesis de la Prehistoria regional vasca, procedia
Barandiaran a la ordenacion de la documentacién navarra acumulada, apareciendo en su registro los
testimonios musterienses de Zufiiga, la serie de hachas del Museo de Pamplona, liticas casi todas, de
Alaiz, Lumbier, Bacaicoa e Imarcoain, y una de bronce, las estaciones dolménicas de Abodi, Lindus,
Alcurrunz, Lerate, Gorriti-Huicl, Ataun-Borunda, Altzania v Urbasa, y el conjunto de materiales de
hierro de Echauri™®.

Después de esta publicacion, continud la actividad de campo de Barandiaran en la provincia,
hasta la preguerra inmediata, controlando en el mismo afio 1934 una pieza pulimentada de Erro y
localizando al ano siguiente las cuevas de Sorginen-Leze y Akelarren-Leze, en Zugarramurdi, hallazgos
que no serian notificados hasta pasada la contienda®.

3. FUNDACION DE 1A INSTITUCION PRINCIPE DE VIANA Y ACTIVIDAD DE TARACENA Y SU EQUIPO. DESDE 1942

Interrumpidas las actividades hasta 1939, al terminar la guerra civil se verian prontamente
reanudadas en la provincia con una cata de comprobacion en el covacho de Berroberria, efectuada a
fines de ese mismo ano por el Marqués de Loriana, quien adelantd su noticia en 1940, publicando los
resultados tres afios después®. Entre ambas fechas habia publicado Maximo Ruiz de Gaona la fauna

28. OBERMAIER, 1925, pp. 192 v 193.

o 29. Laexcursion a Echauri la efectud OBERMAIER acompafado de José Esteban URANGA, revisando un yacimiento con
ceramicas en l{i 'cumbre de la Sierra, segin noticia de TARACENA y VAZQUEZ DE PARGA, 1945, p. 186, con nota 2. Refieren
también esta visita MARCOS y MENSUA, 1959, p. 217, nota 2.

30. BARANDIARAN, 1926,
31. BARANDIARAN, 1926 b.
32. Cuya noticia dio BARANDIARAN, 1934, p. 65; y ARANZADI ¥ BARANDIARAN, 1953.

33. Cfs. sus actividades de esos afos, en BARANDIARAN, 1932b, 1933, 1934a, 1934b, 1946; sobre los cromlechs,
BARANDIARAN, 1949b.

03 34. ETAYO (1926 se trata del poblado del Castejon, excavado afios después por TARACENA ¥ VAZQUEZ DE PARGA,
).

35. CaBre efectud esta localizacion durante una estancia en el balneario. Vid. en TARACENA y VAZQUEZ DE PARGA,
1946 b, p. 226, con nota 1.

36. CASTERET, 1936.
37. La noticia, en BARANDIARAN, 1953, p. 188.
38. BARANDIARAN, 1934, pp. 15, 59, 65, 73 y 76.

39. Por BARANDIARAN, 1962, pp. 37 y 38 de la separata (la pieza de Erro), y 1953, p. 189 (las dos cuevas).
40. LORIANA, 1940 y 1943,
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recogida en Coscobilo, de Olazagutia®!, y en el mismo afio 1943, el P. Francisco Escalada, S. J., daba
a conocer su. descubrimiento en los alrededores de Javier de un poblado, cuya comprobacion habia
verificado, y diversos materiales liticos y metalicos, ingresados en la coleccion del Castillo2.

Pero el hecho trascendental de estos afios de postguerra fue la fundacion, en 1940, por la
Diputacion Foral de Navarra, de la Institucion Principe de Viana, con érgano oficial en su revista
homonima «Principe de Viana», cuyo primer numero aparecia en diciembre del mismo afio,
encauzando de este modo buena parte de la investigacidn arqueoldgica de la provincia. A su primer
secretario general, José Maria Lacarra y de Miguel, le sucedié pronto José Esteban Uranga; éste dirigio
la Institucion durante casi treinta afios (en 1946 accedio, en propiedad, a aquella Secretaria General;
cediéndola, por jubilacion, en 1974, a Vicente Galbete Guerendiain).

Recién creada la Institucidn Principe de Viana, se planearon las primeras tareas arqueologicas,
que fueron encomendadas al Seminario de Arte y Arqueologia de la Universidad de Valladolid, con la
direccion del catedratico Cayetano de Mergelina, quien redactd una cartilla de divulgacion arqueologica,
editada por la Institucion y ampliamente difundida en la provincia, con el proposito «de lograr formar
una conciencia ciudadana sobre aspectos de tan especial interés» y con caracter de cuestionario,
recabando la colaboracion publica a la empresa de «iniciar una franca y atil labor, encaminada a la
reconstruccion histérica» de la Prehistoria y Edad Antigua de Navarra®. :

Al mismo tiempo ingresaban en los fondos de la Institucioén los materiales de la cata de Loriana
en Berroberria®, donde S. Ribera Manescau realizd una nueva campafia de excavacion, que no seria
publicada, lo mismo que un sondeo en el poblado de Castejon de Arguedas®.

Poco después se estructurd adecuadamente un Servicio de Excavaciones, encomendado en 1942
a Blas Taracena (figura 7), director del Museo Arqueoldgico Nacional, de Madrid, quien juntamente
con Luis Vazquez de Parga y un eficaz equipo de colaboradores profesionales, conseguma hasta su
fallecimiento en 1951, el logro de una vigorosa empresa de excavaciones y prospecciones sistematicas,
puntualmente pubhcadas en la revista «Principe de Viana», vy la reunidn, resultante de las tareas de
campo, de nutrido fondo de materiales con destino a un futuro museo de la provincia#,

Taracena excavo en 1942 en el Castejon de Arguedas, que publicd al afo siguiente, con
Vazquez de Parga?’; en 1943 efectuaban ambos investigadores la revision de varios hallazgos y el
control de cuatro poblados inéditos del término de Echauri, cuyas tareas de campo publicaron en
1945%; al afio siguiente excavaban en el Castellar de Javier, que publicaban un afio después®, en el
mismo afo, 1946, en que daban a conocer también su excavacion en el poblado de la Pefia del Saco de
Fitero, efectuada pocos meses antes®. De modo que, con la rapidez de la entrega de estas tareas
sistematicas de campo y su puntual publicacién en la revista «Principe de Viana», se cubria en el corto
espacio de cinco afnos el mapa arqueologico, practicamente vacio hasta entonces, de la Navarra Media
y Ribera orientales y extremo sudoeste de la cuenca de Pamplona, con una importante serie de
poblados de la Edad del Hierro.

En continuado ritmo de trabajo, con cuidada atencidén a la romanizacion de la provincia, inicid
Taracena en 1947 la excavacion del poblado del Cerro de la Cruz, de Cortes, casualmente descubierto
un afio antes®!, mientras compaginaba estas campafias con una prospeccion efectuada en 1949 de
dolmenes inéditos en Errazu®, en los valles pirenaicos. En Cortes efecttio Taracena campanas en 1947,
48 y 49, y en las tareas de campo de la 4. campafia le sobrevino, en otofio de 1950, la enfermedad

41. Ruiz pE GAONA, 1941.

42. ESCALADA, 1943 a.

43. Cayetano de MERGELINA, Cartilla y cuestionario de Arqueologla I, Prehistoria y Edad Antigua, «Prmc:pe de
Viana», Pamplona (s.a.), 64 pp., con laminas. La noticia de su aparicién y difusion, en la revista «Principe de Viana», nim. 6,
1942, pp. 109 y 110.

44. Registran el hecho LORIANA, 1943, pp. 194 y 195, y MALUQUER, 1965b, p. 135.

45. Se dan las noticias de estos trabajos de campo en la revista «Principe de Viana», nom. 6, 1942, p. 109 La
excavacion fue realizada por encargo de la Instituciéon, por Saturnino Ribera Manescau, Director del Museo Arqueologico y
profesor en la Universidad de Valladolid. Cfs. en MALUQUER, 1965b, pp. 135 y 136.

46. Estas noticias, en MALUQUER, 1961 a, pp. 181 y 182.
47. TARACENA y VAZQUEZ DE PARGA, 1943.

48. TARACENA Y VAZQUEZ DE PARGA, 1945.

49. TARACENA y VAZQUEZ DE PARGA, 1946a.

50. TARACENA y VAZQUEZ DE PARGA, 1946b.

51. TARACENA v VAZQUEZ DE PARGA, 1951, p. 211.

52. Noticias de MALUQUER, 1963, pp. %4, y 95 a 97.
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Fiee. 7. Blas Taracena y Aguirre.

que motivo su fallecimiento muy poco después®. La memoria preliminar de la excavacion de Cortes
aparecio al afo siguiente, como publicacion postuma de Taracena, entregada por Octavio Gil Farrés™,
colaborador y continuador inmediato de esta tarea, mientras quedaban inéditas las anotaciones de
campo del registro de tres dolmenes de Errazu y la excavacion de la necropolis de la Atalaya de
Cortes™, Dirigido el Servicio de Excavaciones por Luis Vazquez de Parga™, Gil Farrés continud las
tareas en el Cerro de la Cruz, entregando en 1952 el estudio de los materiales pendientes, de las
campanas efectuadas hasta 194997 y una comunicacion sobre pinturas murales aparecidas en la ultima
campana de Taracena®, mientras prolongaba los trabajos de excavacion con dos nuevas campariias, en
1951 y 1952, publicadas, junto a la ultima campana de Taracena, en 1953%. R. Bataller publicé
ademas el estudio de la fauna del yacimiento®. Al mismo tiempo difundia Gil Farrés el interés
doctrinal de estas novedades® y enviaba al IV Congreso Internacional de Ciencias Prehistoricas y
Protohistoricas celebrado en Madrid, una comunicacion sobre Cortes y la noticia de dos nuevos
poblados, en Santa Engracia, de Novillas, y en Tudela®?.

53. Cfs. en TARACENA v GIL FARRES, 1951, p. 211; MALUQUER, 1945 b, pp. 15y 16; MALUQUER, 1955¢, p. 285;
MALUQUER, 1961 a, pp. 181 y 182.

54. TARACENA y GiL FARRES, 1951.

55. Que ampliaria v publicaria MALUQUER, quien da la noticia de estas tareas inéditas; MALUQUER, 1963, pp. 94 a 99;
MALUQUER ¥ VAZQUEZ DE PARGA, 1956, p. 389.

56. Puntualizaciones en TARACENA y GiL. FARRES, 1951, p. 211; MALUQUER, 1952 a, pp. 236 y 237; Gi1. FARRES,
1953a, p. 9

57. Gi. FARRES, 1952a.

58. GiL FARRES, 1952b.

59. GiL FArrEs, 1953 a.

60. BATALLER, 1952 y 1953,

61. GiL FARRES, 1953 b.

62. Ambas comunicaciones se publicaron en las actas del Congreso: GiL FARRES, 1956a y b.
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Paralelamente vy con independencia del plan de trabajos de la Institucién Principe de Viana, se
efectuo la reanudacion de las publicaciones navarras de José Miguel de Barandiaran, reemprendida con
la entrega de series de yacimientos inéditos, cuevas de atribucion inicial al Paleolitico Superior de
Sorginen-Leze y lLexokoa, de Zugarramurdi; eneoliticas de Abauntz, en Arraiz; Akelarren-leze y
Bidartia de Zugarramurdi, y délmenes, con los nuevos focos, de cuatro ejemplares en Saioa-Loiketa,
ocho en Auritz v uno aislado en Juslapenia®. En los afios siguientes ampliaba Barandiaran estos
descubrimientos, con publicacion en 1949 de nuevos doimenes, en Urepel-1baiieta y Errazu-Aldudes, y
una serie de cromlechs o timulos pirenaicos®.

Finalmente, en este mismo afno 1949 se sefialaron dos nuevos dolmenes en Errazu-Aldudes, en
una nota de E. Zudaire® y después una precision del ajuar de un dolmen de Aralar (Obioneta Sur),
por J. Elosegui®, y la localizacién de varios cromlechs y un menhir en Erasun, por J. M. Sansinenea®’.

En estos momentos de intensa actividad en la provincia, se celebrd en San Sebastian el Primer
Congreso Internacional de Estudios Pirenaicos, convocado por el Instituto de Estudios Pirenaicos,
dependiente del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, y con tal motivo se reedito la obra de
Luis Pericot sobre la cultura pirenaica®, mientras en las sesiones de trabajo exponia Barandiaran una
sintesis de la Prehistoria vasca y Maximo Ruiz de Gaona comunicaba su control de industria litica en
Coscobilo, de Olazagutia, trabajos que aparecerian en las actas del Congreso, en 1952, »

Bajo este estimulo se efectuaban nuevas aportaciones de campo al estudio de la cultura
megalitica en Navarra, sefialando Jesus Elosegui, entre 1951 y 1933, la existencia de nuevos focos
dolménicos en Otsola-Belate, Andia y Sarbil, con mas localizaciones en las estaciones conocidas de
Aralar y de Urbasa™, y ampliandose el area dolménica hasta el extremo oriental de los valles pirenaicos
navarros, por Francisco Ripa Vega, con localizacion de un dolmen en la Sierra de Illén (el de Faulo) y
referencia de la existencia de mas doimenes en esa zona de Bigilezal™, v por el mismo Elosegui, con su
localizacion de tres délmenes en el Roncal 2.

Las tareas de este decenio de fecundas realizaciones navarras tuvieron finalmente un coloféon
brillante, con la aparicion en 1953 de dos trabajos fundamentales de Prehistoria vasca, la obra de
conjunto de José Miguel de Barandiaran, sistematizando los hallazgos navarros en su contexto
pirenaico occidental, y el inventario dolménico de Jesus Elosegui (figura 8), con exhaustiva ordenacion
documental, de monumentos y su bibliografia, v reparto geografico™.

En resumen, al final de esta etapa queda patenie una notable ampliacion de horizontes del
conocimiento de la Prehistoria de Navarra, cuyo panorama del momento se define por un Paleolitico
Final y su prolongaciéon epipaleolitica acantonados en la montafia extrema del noroeste himedo, un
denso Eneolitico dolménico en toda la montana hasta sus limites de la Navarra Media, v una potente
Edad del Hierro en la mitad meridional de la provincia.

4. La oBra DE MALUQUER DE MOTES, DESDE 1952, Ei. Musto bi NAVARRA

Tres sucesos definen el sentido sociologico det estudio de la Prehistoria de Navarra desde 1952:
la integracion de Juan Maluquer de Motes, como director del Servicio de Excavaciones de la Institucion
Principe de Viana; la constante de José Miguel de Barandiaran, y una diversa participacion en las
tareas, con nuevos trabajos de Elosegui y de Ruiz de Gaona, la aportacion dolménica de Lopez Sellés y
de Ripa, un sistematico registro espeleologico v sendas entregas de Marcos Pous v Mensua, Quadra-
Salcedo y Merino. Institucionalmente destaca ademaés la inauguracion en 1956 del Museo de Navarra,
dirigido por Maria Angeles Mezquiriz, con la proyeccion publica de sus salas de Prehistoria. El final de

63. BARANDIARAN, 1946.

64. BARANDIARAN, 1949,

65. ZUDAIRE, 1949,

66. ELOSEGUI, 1950.

67. SANSINENEA, 1950.

68. PEericot, 1950.

69. BARANDIARAN, 1952; Ruiz pE GaoNa, 1952,
70. Ei10SEGul, 1951ay b, y 1953 a.

7i. Rirpa VEGa, 1952.

72. ELOSEGuUI, 1953.

73. BARANDIARAN, 1953; ELOSEGU!, 1953.
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FiG. 8. Jesus Elosegui Irazusta en el dolmen de Ugarra Il (en Idokorri-Ugarra) en 1958 (fotografia T. LOPEZ SELLES).

Fi. 9. Juan Maluguer de Motes en las excavaciones del dolmen (galeria cubierta) de Arrako, en Isaba, en 1961.
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la etapa esta brillantemente marcado por la celebracion en Pamplona, en diciembre de 1965, del IV
Symposium de Prehistoria Peninsular, convocado en conmemoracion del veinticinco aniversario de la
Institucion Principe de Viana, dedicado a la Prehistoria v Etnologia vascas y clausurado positivamente
con la publicacion inmediata de las actas de trabajos, en 1966.

Maluquer, a instancias del Director de la Institucion, José Esteban Uraiga, se hizo cargo del
Servicio de Excavaciones en 1952, emprendiendo sus tareas de campo en agosto del mismo afio, con el
reconocimiento y excavacion parcial de una necropolis de urnas en la Torraza, de las afueras de
Valtierra™, e iniciando también sus publicaciones directas, en entrega del analisis de las hachas
de bronce del Museo provincial ™. Inmediatamente después, en septiembre, efectuaba una campana de
excavacion en Cortes, proseguida en [a primavera del siguiente aflo, 1953, revisando el yacimiento, con
atencion especial a los poblados superiores™. En el verano de ese mismo afo realizaba la prospeccion
de los términos de Navascués, Bigiiezal, y Aspuruz, en los valles pirenaicos, donde estudiaba el dolmen
de Faulo y localizaba cuatro nuevos ejemplares, del Puente de Bigiiezal, Legaroz, Portillo de Ollate,
Puntallo de las Capezas y Claverito, en Navascués, y los yacimientos de las cuevas de la Foz de
Navascués, Valdesoto, Aspuruz y Ososki”’. En el mismo verano presenté Maluguer una comunicacion
al III Congreso Arqueologico Nacional, celebrado en Galicia, sobre la casa de los poblados de Cortes™
(figura 9).

Las publicaciones de estos trabajos fueron puntualmente entregadas por Maluquer v en 1953
aparecia la memoria de excavacion de la Torraza de Valtierra v la consideracién monografica de dos
piezas metalicas de este yacimiento, ademas de un planteamiento doctrinal de la época™. Al afio
siguiente, 1954, con ocasion del Congreso Internacional de Ciencias Prehistéricas y Protohistoricas,
reunido en su IV sesion, en Madrid, edité la Institucion Principe de Viana un primer volumen del
estudio de Maluquer del yacimiento de Cortes®, con ordenacion de las investigaciones anteriores, el
desarrollo de su secuencia estratigrafica, con especial atencibn a los estratos superiores y sus
materiales, y la interpretacion cronologica de los poblados sucesivos, junto a abundante documentacion
grafica. Entre las publicaciones oficiales de la Comisidn organizadora de la Sesidon, aparecia una sintesis
de Maluquer sobre la Edad del Hierro regional del Ebro v la Meseta® y en las sesiones de trabajo
presentaba este investigador comunicacion sobre las ceramicas pintadas de Cortes®2, acerca de cuyos
poblados aparecia paralelamente otro trabajo suyo®. En este afio 1954 publico también Maluquer su
estudio de la industria litica de Coscobilo, de Olazagutia®, ingresada en ¢l Museo de Navarra.

Al ano siguiente, 1955, aparecian sus restantes tareas efectuadas, la prospeccion de la zona de
Navascués, la comunicacion al Gltimo Congreso Arqueoldgico Nacional y un estudio del estrato
superior de Cortes®’. En otro trabajo, sefialaba Maluquer la existencia de una red de talleres de silex en
los alrededores de Corella®.

Continuando sus trabajos de campo, en agosto de este mismo 1955 efectuaba Maluquer, con
Vazquez de Parga, una ampliacion de la excavacion inédita de la necropolis de la Atalaya de Cortes,
cuya memoria v analisis de los materiales del museo publicaban ambos autores al afio siguiente®’, en el
que aparecia también la comunicacion de Maluquer al Congreso Internacional de Madrid®.

74. MALUQUER, 1961 a, p. 182; MALUQUER, 1953 a, p. 244; MALUQUER, 1954b, pp. 14 y 15.
75. MALUQUER, 1952b.
76. MALUQUER, 1952a, p. 237; 1954 b, pp. 14 y 15.

77. Colaboraror} en estas tareas Domingo Fernandez Medrano, conservador del Museo de Alava, y Rafael Blanco
Caro, profesor del Instituto Lope de Vega, de Madrid, y también el Diputado Foral Amadeo Marco.

) 78. Se celebro el Congreso en julio de 1953, publicandose el trabajo en las actas correspondientes, aparecidas dos afios
después, MALUQUER, 1955d.

79. MALUQUER, 1953 a, 1953 b, 1953 c.

o 80. MALUQUER, 1954 b. Véase referencia a esta publicacién en las Actas del Congreso, Zaragoza, 1956, p. VI, dela
cronica, redactada por A. BELTRAN. )

81. MALUQUER, 1954¢.

82. MALUQUER, 1956.

83. MALUQUER, 1954d.

84. MALUQUER, 1954 a.

85. MALUQUER, 1955¢, 1955d y 1955 b, respectivamente.
86. MALUQUER, 19554, p. 29.

87. MALUQUER y VAZQUEZ DE PaRrGaA, 1956.

88. MALUQUER, 1956.
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Entonces ya habia emprendido Maluquer nuevas tareas de excavacion en el yacimiento de
Cortes, con una campafia en 1955, en la que intervino Eduardo Sangmeister, v otra en 1956, que se
continuarian en una tercera, en 1957, con objeto de lograr un conocimiento directo de las excavaciones
anteriores v la aclaracion de los problemas estratigraficos de la secuencia. Estas tareas fueron
cumplidamente publicadas por Maluquer al afio siguiente, con la ediciéon por L. Institucion Principe de
Viana del segundo volumen de su estudio monografico del yacimiento, con andlisis e interpretacion de
las “estratigrafias que lograban la profundizacion en su conocimiento®. Maluquer difundia al misme
tiempo el alcance de estas investigaciones™®.

Mientras tanto proseguia este investigador sus tareas de campo navarro, con el control y
excavacion en septiembre del mismo afo, 1958, de un covacho sepulcral casualmente descubierto, en
Urbiola?!, en Tierra Estella. En septiembre de 1959 se celebraba en Pamplona el 1 Symposium de
Prehistoria Peninsular, organizado por el Instituto de Arqueologia de la Universidad de Barcelona, bajo
la direccion de Maluquer, v patrocinado por la Institucion Principe de Viana®. Algo después, en
exploraciones sistematicas de 1961 vy 1962 se estudiaban nuevos délmenes y revisaban los conocidos en
el Roncal, v en la Navarra Media, en Artajona, con excavaciones, junto a Maluquer, de Domingo
Fernandez Medrano, localizandose también un yacimiento de superficie en Artajona®. Estas tareas se
prolongaron en alglin caso hasta 1963%, afo en que aparecia el amplio estudio de Maluquer de todas
estas novedades?s. El mismo autor exponia al VIII Congreso Arqueoldgico Nacional, celebrado en
Sevilla y Malaga en el mismo afio, el interés de los megalitos de Artajona, en comunicacidn que
aparecia un afio después, en las correspondientes actas de las sesiones; al mismo tema dedicaba otro
estudio aparecido poco después™.

Simultaneando con las tareas de campo determinantes de estas publicaciones, Maluquer habia
efectuado a fines de 1961 un reconocimiento de la Pefia del Saco de Fitero, en el que habia excavado
en el mismo ano Jorge de Navascués, v lograba una estratigrafia del yacimiento en el verano de 1962,
que seria publicada tres afios después®”. En este mismo afio 1965, publicaba también un estudio de la
casa de las Edades del Metal de los vacimientos navarros®. Al mismo tiempo, en varias campafas
sistematicas intermitentes, desde 1959 hasta 1964, Maluquer verificaba, con la colaboracion de
Fernandez Medrano, la estratigrafia del covacho de Berroberria, en el extremo septentrional del
noroeste hiimedo de la provincia, publicando el avance de sus resultados en 1965%.

Provechosamente, las publicaciones del Servicio de Excavaciones de la Institucion Principe de
Viana se ordenaron en una serie unica de «Excavaciones en Navarra» v,

89. MAILUQUER, 1958.
90. Con una comunicacion al Congreso reunido en Hamburgo en el verano de ese mismo afio, 1958, Primero de la
Union Internacional de las Ciencias Prehistéricas y Protohistoricas; MALUQUER, 1961 b.

91. La fecha en MALUQUER, 1962, p. 419.

92.  Primer Symposium de Prehistoria de la Peninsula Ibérica, septiembre de 1959 (ponencias). Pamplona, «Institucion
Principe de Viana», 1960, pp. VII y V111 de la presentacién de las actas y cronica, en pp. XI a XV.

93. Colaboraron en estas tareas Domingo Fernandez Medrano, Rafael Blanco Caro, Jorge de Navascués, Juan
Maluquer de Motes, Francisco Miralles y Javier Hernandez.

94. En el dolmen de Sakulo, del Roncal: MALUQUER, 1963, p. 106.

95.. MALUQUER, 1963. Esta publicacion se incluyd después en la serie Publicaciones Eventuales, con el nim. 7, de 1964,
del «Instituto de Arqueologia y Prehistoria de la Universidad de Barcelona».

96. MALUQUER, 1964 a; MA1L.UQUER, 1965d.
97. MALUQUER, 1965 a.
98. MALUQUER, 1965b.
99. MALUQUER, 1965 c.

100. Son siete volumenes los aparecidos hasta 1958: Vol. I, de 1947, con las publicaciones de Blas TARACENA AGUIRRE
y Luis VAZQUEZ DE PARGA, aparecidas en «Principe de Viana» entre 1942 y 1946. Vol. 11, con los trabajos de ambos autores y
de M.* A. MEzQUiRriz, publicados en dicha revista entre 1947 y 1951; Vol. 111, de 1954; los trabajos de Blas TARACENA
AGUIRRE. Octavio Gil. FARRES y R. BATALLER de dicha revista y afios 1951 a 1953; el Vol. 1V, es la obra de Juan MALUQUER DE
MOoTES, El yacimiento hallstattico de Cortes de Navarra. Estudio critico I, publicado en 1954; el Vol. V, publicado en 1957,
retne los trabajos personales de MALUQUER y uno en colaboracion con VAZQUEZ DE PARGA, de «Principe de Viana» entre 1952
y 1956; el Vol. VI, de 1958, esta integrado por la obra de MALUQUER sobre Cortes, Estudio critico II; y el Vol. VIII, publicado
en 1958, la obra de Maria Angeles MEZQUIRIZ, La excavacion estratigrifica de Pompaelo I, Campafia de 1956. En 1977 la
importante serie se ha reanudado con el Vol. VIII, de Amparo CASTIELLA, sobre La Edad del Hierro en Navarra y Rioja, y con
el [X, por Maria Angeles MEZQUIRIZ, en 1978, con el titulo Pompaelo 1. Se proyecta la edicidn, en la serie de «Publicaciones del
Museo de Navarra», de una nueva que con el titulo Trabajos de Arqueologia Navarra y periodicidad anual recoge las
monografias mas extensas, tanto sobre Prehistoria como sobre Arqueologia clasica. El primer volumen, con pie de 1979, incluira
diversos estudios extensos de 1. BARANDIARAN (campatia de 1977 en Berroberria), de P. UTRILLA (campaiias de 1977 y 1978 en
Abauntz), de M. A. BEGUIRISTAIN (excavaciones en la cueva del Padre Areso), y del Nacedero de Riezu), de A. CASTIELLA
(poblado protohistorico del Castillar en Mendavia) y de C. GONZALEZ SAINZ (Gtiles pulimentados de Ia Prehistoria navarra).
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A estas tareas vinieron a sumarse las prospecciones arqueoldgicas de los espeledlogos navarros,
acogidos proato por la Institucién Principe de Viana. El Grupo Espeleoldgico comenzo sus actividades
en 1948, quedando constituido definitivamente en 1950, con la direccion de José Maria Martinez
Pefiuela !, Comenzaron las tareas siguiendo los pasos de Iturralde y Suit en la Sierra de Aralar,
visitando cuevas con localizaciones arqueologicas, generalmente de materiales liticos, cerdmicos y huesos
humanos, en las de Basaletz, Basterro v de los Gentiles, v otras en las cercanias del Valle de Ata y
Aguiri, como las de Seakoain, y sobre Huarte-Araquil, Arruazu, Lacunza, hasta las cercanias de
Olazagutia, en los valles de la Barranca y Burunda, explorando después las del valle de Ergoyenai®,

\ Estos trabajos continuaron en la parte norte de la Sierra, en la vertiente del Larraun, cuevas
entre Madoz y Lecumberri, valle de Araiz, Campas de Aralar y luego en otros macizos, como los de
Azpiroz, Gorriti, Huici, Ezcurra, Leiza, con control de restos arqueologicos y paralelamente de algunos
monumentos megaliticos (figura 10).

Se localizaron una serie de cuevas con restos arqueologicos en la Sierra de Leire, y conjuntos
ceramicos en los valles que la circundan. Se revisaron también la Sierra de Andia y los barrancos
circundantes, con localizaciones arqueologicas del Valle de Ollo, Aranoz, Ubagua, lo mismo que en la
Sierra de Sarbil, en las cuevas de las estribaciones de Echauri, v margenes del rio Arga. A todas estas
visitas hay que afiadir las efectuadas en el macizo de Urbasa y valles circundantes, destacando las de
Iranzu, Urederra, Olazagutia, Alsasua, Urdiain, y todo lo que corresponde a la Burunda, aparte de las
cuevas existentes en la Sierra, con diversas localizaciones arqueoldgicas.

Un informe de 1954 y el comienzo de la publicacion del catalogo espeleologico de Navarra, con
sendas entregas en 1950 y 60, dieron a conocer algunas de estas tareas %3,

Aparte de las actividades de la Institucion Principe de Viana y durante el despliegue de sus
trabajos, desde 1953 continuaba la actividad de José Miguel de Barandiaran y de Jests Elosegui y se
iniciaba poco después la aportacion dolménica de Tomas Lopez Seliés y la consideracion de otros
aspectos por Alejandro Marcos y Salvador Mensua, Ana de la Quadra-Salcedo, Miguel Maria
Liongueras y Luis Monreal, junto a otras aportaciones. La Sociedad de Ciencias Naturales Aranzadi,
de San Sebastian, y el Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra, en Pamplona, alientan
estas tareas.

La sostenida atencion de Barandiaran a la provincia se refleja en estos afios en la localizacion,
efectuada en 1957 con Tomas de Atauri y Manuel Laborde, de un dolmen y ocho cromlechs en
Lesaca, publicados en el mismo afio, y la entrega en 1962 de una cata de comprobacion estratigrafica
efectuada hacia afios en la cueva de Atabo, de Alsasua, y el control de un disco perforado de Erro!™.
En 1963 Barandiaran se hacia cargo de la Catedra de Etnologia Vasca, en la Universidad de Navarra,
con el estimulo consiguiente hacia su Seminario de Arqueologia.

‘Las tareas dolménicas continuarian con las entregas de Eldsegui, para ser intensificadas por
Lopez Seliés, con aportaciones de Ripa Vega, Mauleén, Pena Basurto v Laborde.

Después de su sistematizacion regional de los dolmenes, Jesis Elosegui continud su aportacion
navarra, publicando en el decenio de 1952 a 62 nuevas localizaciones de dos délmenes y tres timulos
en la Sierra de Andia'®, un dolmen y dos timulos en Goizueta-Artikutza-Aranaz, un dolmen de
Aralar, tres tamulos en Errazu-Aldudes, un dolmen y dos timulos en el valle de Atez, un dolmen en
Otsola-Belate vy otro en el valle de Larraun'®, y en una tercera entrega de estos afios un dolmen de
. Orbaiceta, otro de Goizueta-Artikutza-Aranaz, dos de Basaburtia Mayor, otros dos de Basaburta
Menor y uno de Ulzama'”, ademas de otros dos de Orbaiceta, dados a conocer independientemente
por Lopez Sellés'™®,

Esta aportacion dolménica seria notoriamente ampliada por Tomas Lopez Sellés, que inicio sus
entregas en 1956, dando a conocer nueve dolmenes de Bigiiezal, Leire-Illon, Arriasgoiti, Erro, lzpegui,

1054 101. Cfs. en MARTINEZ-PERNUELA, 1969; y en Grupo de Espeleologia, en la «Revista Principe de Viana», nams. 56y 57,
, p. 345.

102. Debemos a Isaac SANTESTEBAN la resefia de actividades del Grupo que se sigue en el texto. Cfs. también en el
folleto de MARTINEZ PENUELA Y en el articulo de «Principe de Viana» citado en la nota anterior.

103. Vid. en Bibliografia: Grupo Espeleologico, 1954; Catalogo Espeleolégico de Navarra, 1959 y 1960.
104. BARANDIARAN, 1957; BARANDIARAN, 1962.

105. ELOSEGUI, 1954,

106. ELoOseGul, 1956.

107. ELosecut, 1962.

108. ELOSEGUL, 1962, y LOoPEZ SELLES, 1961 b.
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FiG. 10. Algunos de los fundadores del Grupo Espeleologico
Navarro, en 1960: J. M. Sdenz, P. Echalecu, F. R. de Arcaute,
M. Bengoa e I. Santesteban.

Fio. 11, Tomas Lopez Sellés.
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Saioa-Loiketa y Abodi, y un cromlech en Urepel-Ibafieta'®, aportacion inicial que aumentd al afio
siguiente con un nuevo dolmen en Baztan y dos en Roncal !0 (figura 11). Dos anos después, en 1959,
sefialaba una nueva estacion dolménica, en Idokorri-Ugarra, con nueve ejemplares!!!, dos dolmenes en
la nueva estacion de Baztan-Bertizarana, con la ubicacion precisa de un dolmen (el de Pasomuerto) en
Leire-Ill6n 112, Al afio siguiente localizaba un dolmen en Anué-Esteribar, tres nuevos délmenes en la
estacion de Errazu-Aldudes, otros tres en Leire-1l16n, y otro ejemplar en Urepel-lbafieta y publicaba la
estacion del Salazar, sefialada previamente por Ripa Vega!’. En entregas continuadas, un afio después,
publico el descubrimiento del dolmen de Farangortea, de Artajona''¥, y en otro trabajo del mismo afio
1961, una nueva estacion, en Orbaiceta, nuevos ejemplares en las estaciones de Lerate, Errazu-Aldudes,
Ataun-Borunda y Abodi, ademas de dos cromlechs!'s. Poco después, en 1963 entregaba catorce nuevos
délmenes, con ejemplares sueltos correspondientes a las estaciones de Urepel-lbafieta, Auritz, Atxuri,
Urbasa, Orbaiceta, Anué-Esteribar, valle de Ulzama, Otsola-Belate y Errazu-Aldudes y una nueva
estacion, en el valle de Arce''s. En 1965, publicaba un nuevo dolmen del Roncal y otro de Idokorri-
Ugarra!'. La densa aportacion dolménica de Lopez Sellés se completaba en esos mismos afios, con las
indicaciones de Francisco Ripa Vega en el valle de Salazar!'s, mas entregas esporadicas de Eduardo
Mauleon'”, Luis Pefia Basurto'® y Manuel Laborde'?.

Junto al interés dolménico, siempre permanente, se atendieron también en esos afios, entre 1958
y 65, otras manifestaciones de la Arqgueologia prehistorica de la provincia, con unas precisiones de
Maximo Ruiz de Gaona sobre el yacimiento de Coscobilo, de Olazagutia!®, la publicacion por
Alejandro Marcos y Salvador Mensua de una pieza inferopaleolitica de Lumbier !>, la entrega en 1962
por Ana de la Quadra-Salcedo de su prospeccion de los alrededores de Pamplona, con localizacion de
los poblados de Malpaso-Lezkairu, Sanducelay y Sansol y el control de un hacha de bronce', la
localizacion de conjuntos liticos de superficie por Miguel Maria Llongueras y Luis Monreal ', en la
Ribera, y la noticia del hallazgo en Ezcurra de un molde de hachas, dada por José Maria Merino 1%,

Estos densos anos de actividades enmarcan ademas la inauguracion oficial, en junio de 1956,
del Museo de Navara en el histdrico edificio que hoy ocupa, adecuado para tal fin por José Yarnoz,
arquitecto de la Institucion Principe de Viana, con el montaje museistico planeado por Joaquin de
Navascués y de Juan, entonces director del Museo Arqueoldgico Nacional 2. A estas instalaciones se
paso la vieja coleccion de la Comision de Monumentos, del anterior Museo de la Camara de Comptos,
y se instalaron adecuadamente los ricos fondos de las excavaciones en curso de la Institucion Principe
de Viana'®, quedando expuestas seis salas de Prehistoria navarra, con los materiales paleoliticos de la
cueva de Berroberria, de la industnia litica de Olazagutia, materiales de la Edad de] Bronce, con un lote
de hachas pulimentadas, ajuares dolménicos de las estaciones de Urbasa, Aralar, Inarbegui y Espinal, y
una coleccién de hachas de bronce, y materiales de los poblados y necropolis de la Edad del Hierro de

109.  En articulo en colaboracion con Eduardo MAULEON, cuya entrega se concreta a la primera parte del articulo,
correspondiendo a Lopr/ Stiies la parte segunda. Véase MAUTEON Y Lopts SELLES, 1956,

110. Loprz Serigs, 1957.

111. Loptz SkLLES, 1959a.

112. Loprez SELLES, 1959b. El dolmen de Pasomuerto habia sido dado a conocer previamente por MALUQUER, 1955 ¢c.

113. LOpEZ SELLES, 1960.

114. Lorrz SkiLES, 1961 a.

115. Lorez SELLES, 1961 b.

116. Lorez SeLLES, 1963.

117. Loprez SeLLES, 1965,

118. Ripa VEGA, 1955 y 1958.

119. MAULEON y LOPEZ SELLES, 1956. A MAULEON corresponde la entrega de tres dolmenes de la estacion de Auritz-
Ireber, uno de Bigiiezal y otro de Leyre 1lén (véase en nota 111).

120. PERA BASURTO, 1954, con un dolmen de Navarra (el de Afioenea Soroa, en Onyi-Adarra); y PERA BASURTO,
1960, de cromlechs que afecta a la zona navarra de Goizueta-Artikutza-Aranaz, y con algunos posibles dolmenes entre ellos.

121. LABORDE, 1967.

122. Ruiz pE GAONA, 1958.

123. MARCOS ¥y MENsUA, 1959.

124. QUADRA SALCEDO, 1962.

125. LLONGUERAS Y MONREAL, 1962.

126. MERINO, 1965. .

127. Lainauguracion del actual Museo, el dia 24 de junio de 1956, se registro en la revista «Principe de Viana», nam.
63, trimestre 2.° de 1956, Ao XVII, p. 220. Resefian también la efemérides MEzQuiriz, 1956, pp. 8 a 10, y en ediciones 2.7 y
3.%; y MALUQUER, 1961a, p. 182.

128. Noticias en MEZQUIRIZ, 1956, p. 8, y en MALUQUER, 1961 a, pp. 181 y 182.
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Arguedas, Valtierra, Echauri, Cortes y Fitero!?. Se nombro directora del centro a Maria Angeles
Mezquiriz. La inmediata publicacion de la guia del Museo ¥ completaba esta empresa de proyeccion
social de investigacion de la Prehistoria navarra, institucionalizada por la Diputacién Foral y su
Institucion Principe de Viana.

El final de esta etapa fecunda esta coronado por la celebracion en Pamplona, en diciembre de
1965, del IV Symposium de Prehistoria Peninsular, convocado por el Instituto de Arqueologia v
Prehistoria de la Universidad de Barcelona, con la direccion de Juan Maluquer de Motes, en atencion
al veinticinco aniversario de la fundacion de la Institucion Principe de Viana. En las sesiones de
trabajo, dedicadas a la Prehistoria y la Etnologia vascas, ademas de la implicacion navarra en todos
los temas generales estudiados, interesaron mas directamente materiales de la Prehistoria de la provincia
las intervenciones de Maria Luisa Pericot sobre el Magdaleniense de Berroberria'™, de Ignacio
Barandiaran sobre los grabados de Alquerdi'®, Jests Altuna sobre la fauna fria de Olazagutia'*, Ana
Maria Munoz Amilibia las ceramicas de Berroberria'* y José Maria Basabe materiales antropologicos
de dolmenes de Aralar!¥, planteando problemas de interpretacion del poblamiento del Bronce v del
Hierro Alejandro Marcos! y exponiendo Juan Maluquer de Motes una completa sintesis de la
Prehistoria vasca'¥. La pronta aparicion de las actas de trabajos, en 1966, fijaba en ese afio el limite de
una etapa de tareas brillantes !,

Un balance siquiera sumario de fos grandes logros obtenidos, obliga a resaltar, junto a la
evidencia inferopaleolitica o del Paleolitico Medio del bajo Irati y del sugestivo Paleolitico Final y su
perduracion epipaleolitica planteado por la aclarada secuencia de Berroberria, en el alto Baztan, el
profundizamiento alcanzado en el estudio del mundo dolménico, enriquecido ademas en extension
geografica y variedad de tipos y por la consideracion adecuada del contexto de cuevas, asentamientos al
aire libre, y el riguroso planteamiento estratigrafico de la Edad del Hierro, trascendido todo a una
ordenada reconstruccion historica.

5. EL MOMENTO ACTUAL, DESDE 1967. SEMINARIO DE ARQUEOLOGIA DE LA UNIVERSIDAD
DE NAVARRA Y COMISION DE EXCAVACIONES ¥ ARQUEOLOGIA DE LA INSTITUCION PRINCIPE DE VIANA

Desde 1967 la continuidad de algunas aportaciones anteriores se refuerza con la entrada en la
escena navarra de una nueva generacion de arquedlogos. En el ambiente de estos ultimos afios
caracterizan el mas reciente momento actual un incremento de la actividad en la provincia del
Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra, con el apoyo de prospectores locales, y, sobre
todo, la labor integradora de esfuerzos que supondra, desde el otono de 1974, la constitucion de la
Comision de Excavaciones y Arqueologia de la Institucion Principe de Viana.

En esta etapa actual, la intensificacion de las prospecciones del solar navarro produce una
notable densificacion de los mapas de localizacion de yacimientos y vestigios prehistdricos. A titulo de
ejemplo, se puede recordar la espectacular ampliacion de nuestro catalogo dolménico en los ultimos
anos: en 1953 Jess Eldsegui inventarid 130 dolmenes en Navarra, cifra que casi se duplica veinte afios
después (en el catdlogo de J. M. Apellaniz de 1973, son 234), llegando, en la lsta establecida por
T. Lopez Sellés a principios de 1976, a clasificarse casi 320 estaciones dolménicas y tumulares. Y lo
mismo puede afirmarse, en ejemplo también significativo, de los yacimientos del Paleolitico antiguo
determinados en Sierra de Urbasa (por las meritorias busquedas de E. Redondo); o de las listas de
estaciones de la Primera Edad del Hierro que esta actualizando A. Castiella.

Sin solucién de continuidad, aunque de modo mas o menos intermitente, continiian sus tareas
anteriores el Grupo Espeleologico de la Institucion Principe de Viana y los prospectores dolménicos. A
los primeros se deben noticias del descubrimiento de pinturas rupestres en un covacho de Echauri y en

129. MEzQuiriz, 1956, pp. 33 a 39.

130. Por la directora del centro, MEZQUIRIZ, 1956.
131. PEericoT, Maria Luisa, 1965.

132.  BARANDIARAN MAESTU, 1966,

133. ALTUNA, 1966.

134. MuROzZ AMILIBIA, 1966.

135. BASABE, 1966.

136. MARcoS, 1966.

137. MALUQUER, 1966.

138. Editadas por ia «Institucion Principe de Viana»: Problemas de la Arqueoiogia y de la Etnologia vascas. I'V
Symposium de Prehistoria Peninsular, bajo la direccion del Dr. D. Juan Maluquer de Motes. Constituye esta publicacion el
nam. 11 de la serie «Publicaciones Eventuales» del Instituto de Arqueologia y Prehistoria de la Universidad de Barcelona.
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la cueva de Basaura, comunicadas por Isaac Santesteban en 1968 y 1971'¥, y la observacion de
testimonios prehistoricos en una serie de cuevas de Aralar, laderas de la Barranca y Burunda, Andia,
Urbasa, Leire e Illon v Navascués, por José Maria Martinez Pefiuela entre esos afios %, Poco después
aparece nueva aportacion dolménica, en una amplia entrega de Tomas Lopez Sellés, de nueve délmenes,
de Saioa-Loiketa, Aralar, Abodi, Ulzama y Larraun, otros tantos cromlechs y varios tumulos'#, y la
de un dolmen y otro dudoso en Urbasa, por Fermin Leizaola!*.

De 1971 a 1974, el P. Francisco de Ondarra (de Lecaroz) viene desarrollando prospecciones en
el valle de Baztan y zonas vecinas (Quinto Real, Bidarray y Valle de Bértiz), sefialando numerosos
monumentos megaliticos (dolmenes sobre todo, y cromlechs, algunos monolitos y estructuras
tumulares) en los sectores de Gorramendi, Legate, Almandoz-Gaztelu, Abartan-Saioa, Saioa-Loiketa,
Urkizte-Larrebeltz, Urepel-Ibafieta y Errazu-Aldudes'#. Mas recientemente, en el transcurso de 1975,
Ondarra ha vuelto a exponer abundantes hallazgos en diez sectores: Otsondo-Gorospil, Legate,
Abartan-Saioa, Saioa-lLoiketa, Urkizte-Larrebeltz, Urepel-Ibafieta, Errazu-Aldudes, Anue-Esteribar,
Ulzama vy Urbasa!#. De tan importante labor prospectora (y de aclaracion de errores de localizacion
que,. en ocasiones, se¢ habian deslizado en la bibliografia tradicional dolménica) por F. de Ondarra, en
este corto periodo 1971-1975 —en colaboracion en ocasiones con T. Lopez Sellés— se deriva un muy
notable incremento del catdlogo de megalitos navarros, tanto dolmenes (41 délmenes seguros; 8
dudosos), como cromlechs (42 seguros; 6 dudosos), tamulos (14 seguros; 17 dudosos) y monolitos
(«menhires», 10).

En relacién con el mismo mundo dolménico navarro, Ana Maria Mufioz ha sistematizado la
aparicion de la calaita™. A varios arquedlogos vascos se deben monografias en que se incluyen y
valoran materiales de la Prehistoria navarra: asi sehalariamos las aportaciones de Jaime Farifia, de José
Miguel de Ugartechea v de Armando Llanos, sobre cuestiones especificas del Bronce Final y de la
Primera Edad del Hierro!#,

De especial interés seran, por estos afnos, las aportaciones navarras de Ignacio Barandiaran y de
Apellaniz. Ignacio Barandiaran, desde el Departamento de Historia de la Antigliedad de la Universidad
de Zaragoza, sistematizaba en 1967 los materiales paleomesoliticos de la provincia en su amplio
contexto regional ¥, en 1973 publica el analisis de los materiales de arte mobiliar paleomesolitico de
Berroberria ¥, y muy recientemente ha entregado su estudio de los grabados parietales de la cueva
contigua de Alquerdi'®. Juan Maria Apellaniz ha publicado, también ultimamente, la ordenacion
analitica de cuevas y dolmenes navarros en un corpus de yacimientos de la Edad del Bronce de las
Vascongadas y Navarra!®, completando esta obra con dos tomos de sintesis!s!. Una ordenacion
reciente de los materiales paleontologicos de la region, debida a Jesis Altuna!s2, interesa también al
estudio de la Prehistoria navarra.

Destacable resulta la actividad creciente del Seminario de Arqueologia de la Universidad de
Navarra. Iniciadas sus tareas de investigacion en el curso académico de su fundacion, 1957-1958, con
Alejandro Marcos Pous, se trazo en los primeros momentos un plan de trabajo en la provincia de
Logrofio, con atencion también a materiales navarros!'s3, mientras la integracion posterior de nuevos
miembros, con Rafael Garcia Serrano y Enrique Vallespi, y la promocion de alumnos con Amparo
Castiella y Maria Amor Beguiristain, ha permitido un despliegue de actividades a escala regional amplia
y de intensificacién en la provincia, en colaboracion con el Museo de Navarra y los restantes centros

139. SANTESTEBAN. 1968; SANTESTEBAN, 1971).
140. MARTINEZ PENUELA, 1969.

141. LOPEZ SELLES, 1973.

142. LEIzAOLA, 1973ay b.

143. ONDARRA, 1975a, 1975b, 1976 a.

144. ONDARRA, 1976b.

145. MuRoz AMILiBIA, 1971,

146. FARINA, 1967; LLANOS, 1970, 1972 v 1974; UGARTECHEA, 1966 v 1968.
147. BARANDIARAN MAESTU, 1967.

148. BARANDIARAN MAESTU, 1973.

149. BARANDIARAN MAESTU, 1974.

150. APELLANIZ, 1973.

151. APELLANIZ, 1974, 1975.

152. ALTUNA, 1973.

153. Por MARCOS y MENSUA, 1959; MARCos Pous, 1966; QUADRA SALCEDO, 1962; PERICOT, Maria Luisa, 1966;
como se ha ido sefialando en su lugar correspondiente.
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especializados vecinos, con los Departamentos de la Universidad de Zaragoza, Sociedad de Ciencias
Naturales Aranzadi, de San Sebastian, y Museos Provinciales de Alava y Logrofio principalmente.

En publicaciones recientes, desde 1970, Vallespi ha comunicado la localizacion de un foco de
asentamientos al aire libre con bifaces de tipologia achelense y potente industria del Musteriense de
tradicion achelense en la cima de la Sierra de Urbasa'®, con Garcia Serrano ha publicado un bifaz
suelto de Estella’’; con Ruiz de Gaona, la identificacion de industria Musteriense de tradicion ache-
lense, con series superopaleoliticas, fundamentalmente aurifiacenses, en Coscobilo de Olazagutia'®, a
cuyo estudio ha dedicado Beguiristdin su Memoria de Licenciatura!s’, otra Memoria, de Maria Inés
Tabar, se ha aplicado al andlisis de materiales de Andasarri y de Osaportillo 1%, de la Sierra de Urbasa.
También como Memorias de Licenciatura se han realizado las cartas arqueoldgicas del término de
Viana, por Juan Cruz Labeaga, y del Sefiorio de Learza, por Alberto Monreal Jimeno; dedicandose la
de César Gonzalez Sainz al estudio de las hachas pulimentadas de la Navarra prehistorica!™®,

En el campo de las manifestaciones de la Edad del Bronce, el Seminario se ha consagrado al
estudio sistemético de los asentamientos al aire libre, habiéndose entregado al estudio de conjunto de
una nutrida red de yacimientos navarros, por Vallespi!®, con aportacion directa de Beguiristain a esta
tarea's!; v habiéndose verificado el registro complementario de materiales liticos sueltos 62,

Han sido realizadas también tareas de excavacion en varios poblados de la Edad del Hierro de
la provincia, con una campafla en Sansol, de Muru-Astrain, por Alejandro Marcos, una segunda
campaiia en ese mismo yacimiento y otra en la Custodia de Viana, por Amparo Castiella, con entrega
de ambas memorias'®}, y una campaiia en el Castillar de Mendavia, por Garcia Serrano. Bronce Final
y Edad del Hierro de la region son objeto de la Tesis Doctoral de Amparo Castiella, presentada en la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Navarra'®,

Las campaias de prospeccion del Seminario de la Universidad se han visto valiosamente
secundadas por diversos colaboradores locales: como es el caso de las aportaciones de Emilio Redondo
Martinez, de Zudaire, descubridor de los conjuntos paleoliticos de la Sierra de Urbasa; de Segundo
Ruiz Roca, de Estella, senalando numerosas localizaciones de las Edades del Bronce y del Hierro en
Tierra Estella; de Miguel Angel Zuazua y Gisela Wegener, prospectores de una red de asentamientos al
aire libre de la Edad del Bronce, en la Navarra Media;... 165

En la mas positiva linea integradora de la actual realidad arqueologica navarra, constituye
novedad institucional importante la reorganizacion de la Institucién Principe de Viana, de la Diputacion
Foral de Navarra, bajo la direccidn de Vicente Galbete Guerendiain, estructurando en ella una
Comision de Excavaciones y Arqueologia, que dirige Maria Angeles Mezquiriz —en su calidad de
Directora del Museo de Navarra—, y se integra por Ignacio Barandiaran, Maria Amor Beguiristain,
Amparo Castiella, Tomas Loépez Seliés (que fallecid en 1976), José Maria Redondo S. J., Isaac
Santesteban y Enrique Vallespi. Acordada esta reorganizacion en septiembre de 1974, la Comision
pretende soldar todos los esfuerzos en la continuidad de las tareas propias de su investigacion.

154. VALLESPi, 1971; VALLESPI, 1975.

155. VALLESPi y GARCIA SERRANO, 1974,

156. VALLESPi y Ruiz DE GAONA, 1971; VALLESP] y RUiz DE GAaoNa, 1970.

157. BEGUIRISTAIN, 1974 b, 1975.

158. TABAR, 1975, 1977 y 1978.

159. 1. C. LABEAGA, Carta arqueoldgica del término municipal de Viana (Navarra) (leida en septiembre de 1973;
publicada en 1976); A. MONREAL, Carta arqueoldgica del Sefiorio de Learza (Navarra) (de junio de 1974; publicada en 1977); C.

GONZALEZ SAINz, Utiles pulimentados prehistoricos en Navarra (en vias de publicacion en «Trabajos de Arqueologia Navarra»,
tomo 1, 1979).

160. VALLEspI, 1974 a.

161. BEGUIRISTAIN, en BEGUIRISTAIN y CASTIELLA, 1973; BEGUIRISTAIN, 1974.

162. VALLESPi, 1974b.

163. "A la Comisaria General de Excavaciones Arqueoldgicas; pendiente su publicacién.
164. Se publicd un extracto en CASTIELLA, 1976; y en su totalidad en CASTIELLA, 1977.

165. Entre otros colaboradores de estos afios habremos de citar a Julio Garcia Pérez (en Tudela), Francisco Manzanedo
Aramendia (Estella). Francisco Setuain Irigoyen (Monreal), Angel Elvira (Mendavia), Alberto Cafiada Juste, José de Cruchaga y
Purroy, Carlos Arias Gomez... Contrastando con tan positivas aportaciones, debe sefialarse el constante expolio a que viene
siendo sometido —pese a la actividad desplegada por los organismos oficiales de la investigacion prehistorica— el patrimonio
?\Jrqueolégico navarro, por quienes retienen colecciones de materiales cuyo depdsito definitivo no debia ser otro que el Museo de

avarra.
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Asi, desde 1975, se comprueba un acelerado incremento en la prospeccion y en los planes de
excavaciones de yacimientos, siempre con el patrocinio y apoyo de la Institucion Principe de Viana, y
dentro de la programacion de la Comision de Excavaciones y Arqueologia. :

Los autores de este libro vienen trabajando juntos, con la amistosa cooperacion de Emilio
Redondo, desde 1975 en el estudio de la rica serie de estaciones de Urbasa, preparando su publicacion.

Ignacio Barandiaran, con grupos numerosos de colaboradores (especialmente de las
Universidades de Navarra y de Zaragoza, preferentemente), ha dirigido en los veranos de 1975 y 1976,
sendas campafas en la cueva de Zatoya (Abaurrea Alta), hallando niveles fértiles del Aziliense, del
Epipaleolitico y del Neolitico, con un rico efectivo de instrumental litico. A ese mismo equipo se debe
la campaiia desarrollada en el verano de 1977 en el covacho de Berroberria (Urdax), revisando y
poniendo en limpio la secuencia estratigrafica que habian descrito hace tiempo el Marqués de Loriana y
Maluquer de Motes!®, En la primavera de 1977 realizo I. Barandiaran una prospeccion en Akelarren-
Leze (en el complejo Sorgifien-Leze, de Zugarramurdi), advirtiendo evidencias del Epipaleolitico y de la
Edad del Bronce!s’. Pilar Utrilla (de la Universidad de Zaragoza) ha excavado en varias campaiias,
desde 1976 a 1978, la cueva de Abauntz (Arraiz), donde se evidencia un depédsito que probablemente se
inicia a fines del Paleolitico Superior y marca bien la transicion Neolitico-Bronce (con un importante
deposito funerario del Bronce, o del Eneolitico)!®. A Maria Amor Beguiristain se debe la excavacion
en 1975 del dolmen de Miruatza (del grupo Ataun-Borunda), v una primera campaiia en 1977 en la
cueva del Padre Areso (en Bigiiezal)'®. En tanto que Amparo Castiella prosigue su sistematica
prospeccion en la Edad del Hiérro de Navarra.

Como aportaciones bibliograficas mas recientes destacaremos diversas monografias realizadas
desde el Departamento de Historia de la Antigliedad de la Universidad de Zaragoza (derivadas de la
docencia alli de I. Barandiaran), relacionadas con aspectos particulares del Neolitico y de la Edad del
Bronce en la cuenca media del Ebro; contienen muchas precisiones de interés para aclarar cuestiones
concretas de la Prehistoria navarra. Asi resaltaremos la revision de dos monumentales dolmenes de
Artajona y, muy en especial, sus amplias referencias al conjunto de estructuras funerarias del Neolitico
y Eneolitico en la zona, por Teresa Andrés, tratando aspectos rituales, cronoldgicos y de relaciones
muy importantes para comprender el fendmeno dolménico navarro!™; las recopilaciones de Gloria
Moreno sobre el campaniforme regional !, o la de Carlos Pérez Arrondo, sobre utillaje metalico!72.

En el Museo de Navarra se conservan la mayor parte de la evidencias recogidas de la
Prehistoria navarra. Excepcionalmente, se deben sefalar algunas colecciones parciales (asi algunos
materiales de dolmenes limitrofes con Guiptzcoa, que custodia hoy el Museo Municipal de San
Sebastian) o procedentes de lamentables prospecciones privadas no controladas (cuyos autores las
retienen de modo ilegal); pero suponen, por fortuna, una proporcidon minima frente a las reunidas en el
Museo.

La reciente acumulacion, desde 1974, de muy amplias colecciones nuevas de materiales (por
ejemplo, los procedentes de los diversos emplazamientos de la Sierra de Urbasa, y de las excavaciones
de Zatoya, de Abauntz y de Berroberria, entre las que han proporcionado mayor numero de
evidencias), obligaran a una deseada reinstalacion en la excelente exposicion que hoy se puede
contemplar en dicho Museo de Navarra que, afortunadamente, esta resultando insuficiente en espacio
para albergarlas. :

166. Lo de Zatoya en I. BARANDIARAN, 1976 y 1977 a; la Memoria de Berroberria, por Ignacio BARANDIARAN, se
publicard en «Trabajos de Arqueologia Navarra», tomo 1, 1979.

167. BARANDIARAN, 1977 b,
168. UTRILLA, 1977.

169. BEGUIRISTAIN, 1976. La memoria de la cueva del Padre Areso ha sido ya entregada, por Maria Amor
BEGUIRISTAIN, a «Trabajos de Arqueologia Navarra», tomo 1, 1979.

170. ANDRES, 1977 a, 1977b y 1978.
171. MORENO, 1973, BARANDIARAN-MORENO, 1976.
172. PEREZ ARRONDO, 1977.
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II. REPERTORIO BIBLIOGRAFICO

Reunimos a continuacion un repertorio bibliografico, con la préactica totalidad de las referencias
directas a la Prehistoria Navarra publicadas hasta 1978. En él se incluyen, por orden alfabético de
autores, aportaciones de varia entidad en cuanto a su interés y al valor de los datos que acopian. La
referencia insistente que —a lo largo de los capitulos que siguen— haremos de algunos de esos titulos,
y las advertencias de valoracion que en cada caso hagamos, serviran al lector no inmediatamente
informado en Prehistoria de Navarra para juzgar de su interés primario sobre otros articulos de menor
entidad.

Las notas al pie de pagina de la precedente «Historia y desarrollo de las investigaciones» se
refieren al presente repertorio.

ALTADILL, Julio:

1919. Datos para la Historia del Arte en Navarra, en el «Boletin de la Comision de
Monumentos Historicos y Artisticos de Navarra», segunda época, afio 1919, tomo X,
primer trimestre, nim. 37, pp. 39 a 45; y segundo trimestre, nim. 38, pp. 114 a 117.

1915 a 1921. Provincia de Navarra, Tomo 1, capitulo XII, Arqueologia. En la «Geografia del

Pais Vasco-Navarro», dirigida por Francisco Carreras y Candi, Barcelona (s. a., entre
1915 y 1921).

ALTUNA, Jests:
1966. Mamdiferos de clima frio en los yacimientos prehistoricos del Pais Vasco. En «Problemas
de la Prehistoria y de la Etnologia vascas, IV Symposium de Prehistoria Peninsular»,
Pamplona, pp. 99 a 105.
1972. Fauna de mamiferos de los yacimientos prehistoricos de Guipuzcoa, con catdlogo de los

mamiferos cuaternarios del Cantdbrico y del Pirineo Occidental. San Sebastian,
«Munibe» [-4, de 1972.

ANDREs, Teresa:
1977. a. Las estructuras funerarias del Neolitico y Erneolitico en la Cuenca Media del Ebro.
Consideraciones criticas. «Principe de Vianay», nums. 146-147, pp. 65-129, Pamplona.
1977. b. Los sepulcros megaliticos de Artqjona. «Principe de Viana», nums. 148-149, paginas
403-422, Pamplona.

1978. Estudio tipoldgico-arquitectonico de los sepulcros del Neolitico y Calcolitico de la Cuenca
Media del Ebro, Zaragoza.

APELLANIZ, Juan Maria:

1966. El hacha de Délica y las hachas de metal del Pais Vasco en «Estudios de Arqueologia
Alavesa», num. 1, pp. 127-137, Vitoria.

1973. Corpus de materiales de las culturas prehistoricas con cerdmica de la poblacion de
cavernas del Pais Vasco meridional. San Sebastian, «Munibe», suplemento niim. 1, 1973,
366 paginas.

1974. El Grupo de Los Husos durante la Prehistoria con cerdamica en el Pais Vasco en
«Estudios de Arqueologia Alavesa», niim. 7, Vitoria.

1975. El Grupo de Santimamiiie durante la Prehistoria con cerdmica en «Munibe», vol.
XXVII, fasciculos 1-2, San Sebastian.

ARrANzADI, Telesforo; ANsoLEAGA, Florencio de:

1915. Exploracion de cinco délmenes de Aralar en el «Boletin de la Comision de Monumentos
Historicos y Artisticos de Navarra», segunda época, afio 6.°, primer trimestre de 1915,
num. 21, pp. 28 a 39; 2.° trimestre de 1915, nam. 22, pp. 89 a 104; tercer trimestre de
1915, ntm. 23, pp. 157 a 169; 4.° trimestre de 1915, niim. 24, pp. 209 a 227. Aparecio
también suelto, Pamplona. Imprenta Provincial.

1918. Exploracion de catorce dolmenes del Aralar. Pamplona. Imprenta Provincial.
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Aranzapi, Telesforo; BARANDIARAN, José Miguel de:

1924,
1953.

Exploracion de ocho dolmenes de la Sierrra de Aralar. San Sebastian.

Exploraciones de prehistoria en las cercanias de Roncesvalles (Auritzberri y Auritz) y en
Gorriti y Huici. «Munibe», V, San Sebastian, pp. 73 a 102 (trabajo entregado por J. M.
de B.).

Aranzapi, Telesforo; BARANDIARAN, José Miguel de; EGUReN, Enrique de:

1920.
1921.
1923.

Exploracion de siete dolmenes de la Sierra de Ataun-Borunda. San Sebastian.
Exploracion de ocho délmenes de Altzania. San Sebastian.
Exploracion de seis dolmenes de la Sierra de Urbasa (Navarra). San Sebastian.

BARANDIARAN, José Miguel de:

1917.

1926

1926.

1927.

1928.

1932.

1932.

1933.

1934.

1934.
1946.
1947.
1949.
1949.

1952.

1953.
1957.

1962.

Discurso leido en la apertura del curso de 1917 a 1918 en el Seminario Conciliar de
Vitoria. Vitoria (Reproducido en el «Boletin del Obispado de Vitoria», en «Euskal
Erria» y en el «Boletin de la Soc1edad Aragonesa de Ciencias Naturales» del mismo
ano).

a. Estaciones megaliticas en Navarra. En «Revista Internacional de Estudios Vascos»,
XVII, San Sebastian, pp. 358 a 368.

b. Pueblo de Auritzberri (Espinal). En «Anuario de Eusko-Folklore», t. VI, Vitoria,
pp. 1 a 18.

Contribucion al estudio de los establecimientos humanos y zonas pastoriles del Pais
Vasco. En «Anuario de Eusko-Folklore», VII, Vitoria, pp. 137 a 141.

Trabajos del Laboratorio de Etnologia y Eusko-Folkiore en 1928. En «Anuario de
Eusko-Folklore», VIII, Vitoria, p. 5.

a. Los establecimientos humanos en el Pirineo Vasco. En «Revista de la Academia de
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CAPITULO 2

EL MEDIO GEOGRAFICO

Es innegable la conexion del medio geografico con las llamadas «areas culturales», cuya
dimensién histérica solo se precisa en coordenadas de tiempo y de espacio. Parece 16gico suponer que
ha de darse una mayor afinidad cultural en zonas proximas o que participan de semejantes condiciones
ambientales; que, a priori, los yacimientos vecinos deben parecerse mas entre si que con respecto a los
mas lejanos o a los que se ubican en paisajes diferentes. De ahi que parezca necesario fijar nuestra
atencion en los caracteres del medio para mejor poder entender los condicionantes del poblamiento, y
las mismas semajanzas o diferencias entre las varias areas culturales.

Es siempre dificil establecer los limites concretos, el ambito, de cada una de tales areas de
cultura. Algunos, con mas escepticismo, pueden incluso negar validez a los intentos que —basados de
inicio en la Ciencia Etnologica (y particularmente derivados de los enunciados de la Escuela Historica
Cultural)— pretenden aplicar a la Prehistoria el concepto mismo de «area culturaly. Pues, en un sentido
estricto, lo mas que pudiéramos afirmar es la extension por ciertas zonas de determinadas tradiciones
comunes: y muy a menudo tales tradiciones se restringen al terreno de lo tecnologico y tipoldgico
(puramente formal). El prehistoriador se ve a menudo obligado (en la penuria de los datos que llegan a
su poder) a trabajar solo sobre evidencias de semejanzas o diferencias morfologicas; con lo cual, si
dificil Je resulta reconstituir aspectos mas trascendentes del hecho cultural, cuanto mas le sera el fijar
sus exactas zonas de expansion, el grado de profundidad en su arraigo, y los mecanismos de su
difusion. De cualquier modo —y en este sentido se pretende la exposicion de esta Prehistoria de (o
mejor «en») Navarra— sigue siendo necesario intensificar las visiones analiticas centradas en areas
reducidas, como base imprescindible para poder trabar luego correlaciones de mas‘amplio ambito. Asi
se piensa que «si pudiéramos aislar los grupos locales o «agregados» que representan una aproximacion
de sociedades, de bandas o de tribus, nos hallariamos ciertamente en el buen camino hacia la
comprension de los procesos por los que se produjeron los cambios y las innovaciones» !,

El territorio navarro, participando a la vez de las condiciones impuestas por el medio
montafioso («pirenaico») y de las que marcan las tierras bajas de cabe el Ebro, ofrecia en la Prehistoria
situaciones culturales complejas que solo podran comprenderse sobre la base de un mejor conocimiento
de su geografia. En tiempos historicos, el Pirineo Occidental constituye un pais de doble carécter: lo
accidentado de su relieve favorece en ocasiones cierto aislamiento conservador, mientras que en otros
momentos su posicion de lugar de paso entre el continente y la Peninsula Ibérica lo hace punto de cita
y eslabon de las mas varias tradiciones. Cuando se estudian los problemas de la Prehistoria en el
Pirineo, se observa con F. Jorda? que «por una parte, dominan y tienden a ejercer una direccion
«cultural» los fendmenos de arcaismo y tradicionalismo y, por otra, nos encontramos con que a través
de sus pasos o puertos hay un incesante ir y venir cultural, que da a los Pirineos una fisonomia propia

1. Ph, E. L. SMITH, Le Solutréen en France, Burdeos, 1966, p. 33.
2. F. JorDA, El Pirineo en la Prehistoria (en «Caesaraugusta», vol. 11-12, Zaragoza, 1958), p. 18.
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y peculiar, que hace que los distintos fenomenos cuiturales que en ellos se pueden estudiar se nos
aparezcan participando en una como doble personalidad, en la que, sin duda, intervienen los distintos
aspectos culturales que se desarrollaron en sus dos vertientes». Por otro lado, se hallan como elementos
esenciales para la comprension de la Prehistoria navarra, las tierras bajas de la cuenca del Ebro que
«prescindiendo de toda delimitacion politica, constituyen una zona de paso, radicalmente distinta de la
zona de acantonamiento que suponen las montafias del extremo occidental de la cordillera pirenaica y
no es por ello de extrafiar incluso una textura biologica diferente en su poblacion»?.

I. PANORAMA DE GEOGRAYFIA FISICA ACTUAL DE NAVARRA

1. PRESENTACION

Se extiende Navarra en el sentido de la latitud Norte, entre las coordenadas 41° 55° 34 y 43°
18’ 36”, y en longitud Este (meridiano de Madrid) de 1° 11’ 35” a 2° 56’ 57°°. Tiene una extension de
casi 10.500 kilometros cuadrados y, en ellos, unas condiciones ecologicas sumamente variadas.

La geografia de Navarra solo puede ser correctamente comprendida sobre la base de su amplia
extension en el sentido Norte-Sur: participa asi de situaciones orografico-climaticas muy diferentes, en el
amplio abanico de posibilidades que se dan entre las crestas de la Cadena Pirenaica y las tierras de
aluvion de la Ribera del Ebro, y por las matizaciones que impone la varia influencia del centro
atlantico del Noroeste y de lo continental estepario del Sur.

Por el Noroeste llega casi a alcanzar la costa del Cantabrico, del que solo dista 10 km en linea y
cuyo influjo climatico recibe; en tanto que en su extremo nordoriental se inserta plenamente en la
cadena pirenaica con altitudes superiores a los 2.000 m (Mesa de los Tres Reyes, 2.434; Anilarra, 2.348;
Budoguia, 2.305; Arlas, 2.062; Ezkaurre, 2.047; Ori, 2.018...). Frente a ello, en la depresion del Ebro
sus cotas de altitud sobre el nivel del mar descienden hasta menos de 300 m en la Ribera de Tudela.

Asi, en Navarra alternan zonas plenamente montafiosas y sierras amesetadas y rasas de
montafia media, tan aptas para las faenas pastoriles, con las zonas aluviales depositadas por los grandes
afluentes del Ebro, que —en circunstancias climaticas ambientes de aridez— han concentrado de
siempre fuertes nucleos de poblamiento agricola.

El territorio navarro en su variedad regional y comarcal ha sido tradicionalmente concebido en
dos grandes unidades, casi como dos zonas contrapuestas: la Montafia y la Ribera, enlazadas por la
Navarra Media. Como en toda simplificacioén, en ésta el saber popular —la conciencia colectiva de
quienes poblaron el territorio— habia llegado a definir muy atinadamente las profundas diferencias de
ambas tierras, teniendo en cuenta, ademas de las mas aparentes divergencias en orografia (relieve y
altitud), otras circunstancias complementarias de biologia botanica, de pluviometria... Es decir, los dos
tipos genéricos de paisaje correspondientes a dos entidades, bien distintas, geologlco—estructurales el
Pirineo occidental y la cuenca del Ebro (figura 12).

Especialistas de diversas ramas de la Geografia Fisica han sabido detallar con precision la
zonacion comarcal (o regional) de Navarra, valorando los caracteres orograficos, hidrograficos,
climatologicos y bioecologicos que permiten definir las grandes unidades de paisaje: los wvalles
pirenaicos, la Navarra himeda del Noroeste, las cuencas prepirenaicas de Pamplona y de Lumbier-
Aoiz, la Navarra media y la Ribera4. Para uno de ellos, «la zonalidad de Navarra (disposicion en

3. M. FustE, El tipo racial pirenaico-occidental (en «IV Symposium de Prehistoria Peninsular», Pamplona, 1966),
pagina 346.

4. Para la mejor comprension de los aspectos de topografia general del territorio del Pirineo Occidental y aledafios
hemos de recomendar, entre otras obras ya clasicas, las: Descripcion fisico-geoldgica, de R. ADAN DE YARZA (en el tomo I,
pp. 7-86, de la Geografia General del Pals Vasco-Navarro, por F. CARRERAS CANDI; Barcelona, sin afio); Provincia de Navarra,
de J. ALTADILL (ibidem, tomo I, pp. 1-307); Les modes de vie dans les Pyrénées allantiques orientales, de TH. LEFEBVRE (Paris,
1933, pp. 17-99) o la Geologia y Geografia dei Pais Vasco, de P. ARANEGUI (Madrid, 1936). Son de muy util consulta la
Geografia del Pais Vasco, de 1. pE SOLLUBE (Ed. Aufiamendi, 3 tomos, San Sebastian, 1968) y el Atlas de Navarra. Geogrdfico-
Econémico-Histdrico, dirigido por A. FLORISTAN y A. MARTIN DUQUE (Ed. Diafora para la Caja de Ahorros de Navarra,
Pamplona, 1977). Resultan esenciales las monografias particulares: La Ribera tudelana de Navarra, de A. FLORISTAN (ed.
C.S.1.C., Zaragoza, 1951); La Navarra Media oriental, de S. MeNsua (ed. C.S.1.C., Zaragoza, 1960); La Navarra humeda del
Noroeste: estudio geogrdfico de la ganaderia (ed. C.S.1.C., Madrid, 1971), y Tierra Estella, de V. BiELzA (Pamplona, 1972). Las
mejores visiones de conjunto para comprender la zonacion natural de Navarra se encontraran en La originalidad geogrdfica de
Navarra, de J. M. Casas Torres (ed. Diputacion Foral, Pamplona, 1956); La zonacion bioclimdtica de Navarra, de S. MENSUA
(en «Miscelanea ofrecida al llmo. Sr. D. José Maria Lacarra y de Miguel», pp. 363-376, Zaragoza, 1968), y en Regiones
comarcales de Navarra, de A. FLORISTAN (en «Homenaje a J. M. Casas Torres», pp. 135-140, Zaragoza, 1972).
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Fii. 12, Zonacion comarcal de Navarra (segin A. FLORISTAN y S. MENSUA).

bandas paralelas de Norte a Sur) es consecuencia de un doble factor: el escalonamiento del relieve
desde el surco del Ebro al Pirineo, y el progresivo alejamiento de la costa cantabrica. La combinacion
de los dos factores da como resultante una componente de variacion climéatica en direccién Norte a
Sur, tanto mas rapida cuanto que los desniveles orograficos son mas acusados y el relieve se dispone en
rumbos paralelos a la costa... Asi, las barreras orograficas mas nitidas (divisoria orografica media de
Navarra) filtran poderosamente los vientos himedos del Norte y Noroeste, con fendémenos de
estancamiento prolongados»?.

2. RELIEVE E HIDROGRAFIA

Aquellas dos areas geologicas y estructurales (la montafiosa septentrional, del Pirineo Occidental
y de sus estribaciones hacia el Oeste; y la cuenca del Ebro) son quienes vertebran el territorio navarro
(figura 13) en su zonacidon comarcal mas precisa que, de acuerdo especialmente con A. Floristan®,
presenta el siguiente panorama regional:

1. La Montaria, en la que se deben diferenciar especificamente:

1.1. Las altas montarias del Pirineo, al Este, con alturas que superan los 2.000 metros. Geo-
légicamente predominan en ellas las facies flysch, con algunas intercalaciones de calizas. Sus pliegues
se orientan aproximadamente en alineaciones Oeste/Noroeste a Este/Sureste, y han sido tajados en
gargantas estrechas por los rios que descienden (perpendicularmente a ellos) de Norte a Sur: tal es el
caso del Esca y de la red Irati-Salazar-Urrobi-Erro. De este modo se conforman los grandes valles
pirenaicos (de Este a Oeste: los del Roncal, Salazar, Aezcoa, Arce, Burguete-Roncesvalles, Erro y
Esteribar; éste en la cuenca alta del Arga), en los que se asentaron desde épocas prehistoricas grupos de
pastores trashumantes que han originado —en buena parte— su actual poblamiento, bien singularizado
en diversos aspectos etnologicos (artesania, tradiciones populares, caracteres antropologicos y
lingiiisticos) casi en cada uno de esos valles.

Segln se avanza hacia el Qeste, la altitud de los sistemas montafiosos va disminuyendo, e ira
proporcionalmente aumentando la influencia de la climatologia oceanica a costa de la subalpina:
aumentando la pluviosidad y dulcificandose las temperaturas.

5. S. MENSUA, La zonacion bioclimdtica..., 1968, p. 375.
6. A. FLORISTAN, en Regiones comarcales..., 1972, pp. 136-138.
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1.2. Los viejos macizos de la zona central, con su prolongacion por la depresion de Baztan
hacia el Oeste, suponen una cierta continuidad del relieve (pero no de la geologia) del alto Pirineo
navarro. Estos macizos paleozoicos (Alduides, Arce, Cinco Villas) apenas superan Jos 1.500 metros de
altitud y han sido tajados por valles complicados, de recorrido sinuoso. Las Huvias que llegan del frente
cantabrico nutren su cuenca hidrografica que se estructura en una red intrincada de valles que afluyen
tanto al Cantabrico, por el Bidasoa (valles de Baztan, Bertizarana, Cinco Villas, Santesteban), Leizaran,
Urumea, Araiz y Olabidea, como a la gran cuenca del Ebro (valles de Basaburiia Mayor, Barranca,
Burunda, Ulzama, Imoz, Atez, Odieta y Ante).

1.3. Las sierras occidentales de tipo vasco-cantdbrico, en que se suceden, de Norte a Sur, los
macizos de Aralar (su altura maxima, en la divisoria Guipizcoa-Navarra, en Irumugarrieta, con 1.427
m), la estructura amesetada de Urbasa-Andia (con altitudes constantes de 900 a 1.200 metros, y la
~maxima en el San Donato que casi llega a los 1.500), y la sierra de Codés. La estructura caliza de esos

tres sistemas montafiosos ha sufrido, por la fuerte pluviosidad, un intenso proceso de carstificacion.
Entre esas sierras se encauzan tres cuencas o corredores: la Burunda-Barranca (con el rio Araquil), las
Amescoas (con el Urederra) y la Valdega (con la cabecera del Ega).

2. Las cuencas prepirenaicas de Pamplona y de Lumbier-Aoiz, con altitudes entre los 500 y los
600 metros; ambas cuencas se separan por la divisoria de aguas de los rios Arga y Aragédn.

3. Las sierras exteriores, del Prepirineo, que cierran por el Sur aquellas cuencas, prolongando
la barrera de Urbasa-Andia, com las sierras de Sarbil, Perdon, Alaiz, Izco y las dos paralelas de Ilion y
Leire: es en esta linea de cadenas montariosas donde se establece nitidamente el limite entre la Montafia
y la Navarra Media.

4. La cuenca del Ebro, ocupando, con sus llanuras y pequefias elevaciones, toda la mitad
meridional de la provincia. Por ella corren los grandes afluentes de la izquierda del Ebro: el Ega y el
complejo Arga-Aragon. Dentro de esta genérica «cuenca del Ebro» se distinguen la Navarra Media y la
Ribera, aunque su delimitacion exacta no es nitida.

4.1. La Navarra Media. Se suele dividir en Occidental (con centro en Estella) y Oriental (con
sus centros en Tafalla y Sangiliesa), limitadas por el Arga.

4.2. La Ribera. En las inmediaciones del Ebro y proximidad de la confluencia en él de los Ega
y Arga-Aragdn, posee condiciones climatologicas bastante extremadas, con fuerte sequedad.

3. CLIMATOLOGIA Y PAISAJE VEGETAL

Las bases climatologicas fundamentales (pluviosidad y temperatura) estan ampliamente recogidas
en la excelente monografia sintética de S. Mensua; en tanto que a las comunidades vegetales de
Navarra se han dedicado importantes estudios de D. Nagore, de J. Braun-Blanquet y O. de Bolos, y de
P. Montserrat”. '

Es importante examinar un mapa de distribucion anual de pluviosidad en Navarra; viene
regulada por dos valores distintos, la proximidad del litoral cantabrico y la presencia de la barrera
montafiosa de Urbasa-Andia, Perdon, Alaiz, Izco, Leire. En general, pues, y salvando otros
condicionamientos de menor importancia, se puede afirmar que en Navarra «el mapa de isoyetas
anuales hasta cierto punto es una transparencia del relieve cuando éste adquiere desniveles relativos
superiores a los 200 metros»®. Con S. Mensua, hemos de aceptar tres muy diversas regiones
pluviométricas: la Ribera, con precipitaciones anuales inferiores a los 500 mm.; la Navarra Media, que
las tiene entre los 500 y los 900, y la Navarra montafiosa del Norte, en que se superan los 900. Asi, la
Montafia y la Ribera quedan como dos zonas bioclimaticas absolutamente contrastadas, que se
definirian —respectivamente— como de «clima oceanico de montafia» y de «clima mediterraneo
continentalizado» . (figura 14).

7. De S. MENSUA se debe seguir, fundamentalmente, su La zonacion bioclimdtica..., de 1968, como excelente sintesis;
ampliando datos de su poco anterior, Ef mapa de utilizacion del suelo de Navarra (ed. C.S.1.C., Zaragoza, 1965). Los aspectos
particulares de paisaje vegetal se desarrollan extensamente en: Geografia botdnica de Navarra, de D. NAGORE (en «Estudios
Geograficos», mayo 1945, pp. 241-259, Madrid, 1945); Les groupements végétaux du Bassin Moyen de L’Ebre et leur
dynamisme, de J. BRAUN BLANQUET y O. DE BoLos (ed. por «Anales de la Estacion Experimental de Aula Dei». C.S.1.C., en su
vol. V, Zaragoza, 1957), y en Vegetacion de la Cuenca del Ebro, de P. MONTSERRAT (ed. por «Centro Pirenaico de Biologia
Experimental», 1 (V), Jaca, 1966).

8. S. MENsUA, La zonacioén bioclimdtica..., 1968, p. 365.
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FiG. 14. Mapa de precipitaciones medias anuales de Navarra (periodo 1941-1962). Se sefialan las lineas isoyetas de 200 en
200 mm3 y, en tramas diferentes, los cinco grandes modelos de pluviosidad: inferior a 500, de 500 a 900, de 900 a 1.300, de 1.300

a 1.700 y superior a 1.700 (segtin S. MENSUA en 1968).
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La vegetacion espontanea navarra viene determinada, logicamente, por aquella situacion general
de pluviosidad y temperaturas medias, y por las matizaciones locales impuestas por condiciones de
situacion en latitud y altitud, de exposicion (orientacion) y de naturaleza de los suelos.

En la alta Navarra pirenaica se ofrecen variantes del clima montafioso subalpino: con inviernos
frios y grandes nevadas, y con veranos frescos. Siendo su pluviosidad, en general, inferior a la apreciada
en los macizos del Noroeste®. En su paisaje vegetal son caracteristicas las formaciones de pino silvestre,
de robledales y hayedos, y de matorrales de boj.

La Navarra atlantica, del Noroeste, posee un clima oceanico, con precipitaciones superiores a
los 1.500 mm. de media anual, distribuidos muy regularmente: con maxima pluviosidad en inviemno,
con maxima secundaria en el otofio, y con veranos no secos. Resultan aqui muy suaves las oscilaciones
térmicas, ofreciéndose el medio mas apto para un arbolado de especies frondosas de hoja caduca
(hayedos, robledos, encinares), ademas de matorrales de argomas y brezos, y de densos helechales.

La Navarra Media tiene menos lluvias que la Montafia, pero supera en precipitaciones a la
Ribera. La distribucién anual de lluvias aqui es mas regular que la riberefia, con un régimen de
maximo invernal (similar en esto a la Montafia) pero con algunos meses estivales de sequia©. Se aprecia
que la abundancia e intensidad de las lluvias ofrece una directa relacién con la proximidad al litoral
cantabrico, con las alteraciones parciales que producen los macizos montafiosos que se interponen entre
la costa y las tierras de Navarra: asi, en principio, ira siendo mas seco el clima segiin se penetre por la
provincia hacia el Este y hacia el Sur. En la Navarra Media «el paisaje vegetal refleja esa transicion,
porque las especies vegetales septentrionales y meridionales se entremezclan dando lugar a formaciones
mixtas de arboles planocaducifolios y de hoja permanente»!!: son, fundamentalmente, la encina, el
roble (tanto el lusitdnico como el pubescente) y los matorrales de todo tipo (mediterraneo, ocednico y
pirenaico).

Por fin, la Ribera se caracteriza como un area deficitaria en lluvias, «con promedios anuales
inferiores a la mitad de los que se recogen en la Montaiia, con una distribucién irregular a lo largo del
afio, acentuada sequia en verano y amplia estacion vegetativa. La insuficiencia hidrica le condiciona un
paisaje vegetal de arboles esclerofilos, en equilibrio inestable v con facil degradacion hacia las
formaciones esteparias» 2. Son tema vegetal habitual en ese paisaje las formaciones tipicas del coscojar
y del carrascal, con algunas manchas del pino de Alepo y abundante matorral (romeros, lentiscos,
aliagas, enebros, tomillos...).

II. EL PAISAJE PREHISTORICO

1. EL SUELO Y LA VEGETACION

El conocimiento del paisaje prehistorico se obtiene mediante la sintesis de datos geologicos
(sedimentologia de yacimientos, estudios sobre glaciarismos y formaciones de terrazas), faunisticos
(paleontologia) y de flora (palinologia, examen de macrorrestos). De las estaciones prehistoricas
navarras hasta ahora excavadas apenas se han publicado datos que permitan conocer aquellos factores
inmediatamente relacionados con la evolucion del clima y del paisaje; salvo algunas referencias de
clasificacion zoologica de los restos de comida.

Por eso, no es posible por ahora intentar una utilizacién de diversos datos que —al margen de
las localizaciones arqueologicas— han ido siendo acumulados por gedlogos vy por gedgrafos sobre
fendmenos y formaciones producidos durante el Pleistoceno en diversas zonas de Navarra: asi la
indicacion de algunas huellas de glaciarismo (por ejemplo, en las zonas de Larra y del Aralar), o el
estudio de formaciones de terrazas y de fendmenos erosivos en puntos diversos de la cuenca del Ebro 8.

9. A. FLORISTAN, Regiones comarcales..., 1972, pp. 138-139, passim.

10. S. MENsUA, La zonacion bioclimdtica..., 1968, pp. 374-375.

11. S. Mensua, La zonacion bioclimdtica..., 1968, pp. 374-375; A. FLORISTAN, Regiones comarcales..., 1972,
paginas 138-139.

12. S. MeNsua, La zonacion bioclimdtica..., 1968, p. 374.

13. En monografias diversas elaboradas por P. BARRIERE, J. GOMEZ LLARENA, S. MENSUA, A. FLORISTAN, M.
P. TorrEs, V. BiELZA...
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Las situaciones climatologicas que se debieron suceder a lo largo del Pleistoceno y del Holoceno
en Navarra deben ser definidas, en ausencia de aquellos necesarios estudios sobre nuestras estaciones
prehistoricas, sobre la base de sistematizaciones globales, validas en lineas generales para todo el
Sudoeste de Europa, v se deben sobre todo el trabajo conjunto de sedimentdlogos y de palindlogos
franceses !4,

En paleoclimatologia se ha referido repetidamente la existencia de fenoémenos de alternancia
simple de dos factores: lo glaciar v lo interglaciar, y en el interior de cada una de esas grandes
«etapas», la de situaciones interestadiales de oscilacion. Es decir, que se creia en una sencilla sucesion
alternante de situaciones de calor hiimedo a otras de frio seco. La realidad, tal como al menos se ha
analizado en yacimientos del Pleistoceno en la Europa del Sudoeste, se ofrece mucho mas compleja y
matizada, con multiples situaciones intermedias, y con las matizaciones «micro-climaticas» logicas que
imponen las variadas condiciones de cada paisaje, de cada territorio. El clima del Pleistoceno y del
Holoceno debe establecerse mediante la combinacion de dos parametros basicos: el primario, la
pluviosidad degresiva; el secundario, la degradacion progresiva de la temperatura. Con lo que
genéricamente se pudieran presentar hasta cuatro tipos de situaciones climaticas que, matizadas en cada
lugar y ofreciendo numerosas posibilidades de transicion, se van sucediendo (frio hiimedo {u oceanico],
frio seco, calido seco y calido himedo) en secuencias ciclicas que vienen repitiéndose al parecer a lo
largo de la historia climatica de la Tierra's.

Los restos mas antiguos de cultura humana en Navarra podrian remontar, ya en el Pleistoceno
reciente, al periodo interglaciar Riss-Wiirm (aproximadamente por los 100.000 a 80.000 afios a.C.),
correspondiendo a formas avanzadas de Ia cultura Achelense.

Hay evidencias mas numerosas y coherentes (conjuntos varios de la Sierra de Urbasa, y de
Coscobilo) que han de situarse ya dentro de la Ultima glaciacion, la wiirmiense, correspondiendo a
modelos culturales del Paleolitico medio (Musteriense) y de inicios del Paleolitico superior (Aurifiaco-
perigordiense), en unos limites cronologicos muy amplios, desde los 80.000 6 70.000 a los 20.000 6
18.000 afios a.C. Y son ya relativamente abundantes los restos culturales que se hallan en depositos
estratigraficos controlables formados durante la fase Tardiglaciar, aquella que corresponde a la
liquidacion del Wiirmiense y la transicion a la actualidad climatica: durante las formas culturales del
Magdaleniense avanzado y final y del Aziliense y culturas epipaleoliticas (circa 10.000 a 7.500 a.C.).

El paisaje del territorio ocupado en el Paleolitico superior (Wiirm III y Wiirm IV) no ha sido
ain objeto de ninglin analisis esclarecedor. Utilizando datos reunidos en un ambito mayor que desde la
vertiente septentrional del Pirineo se extienda a lo largo de la Cornisa Cantabrica se supone la presencia
de amplias zonas herbaceas y de pequefios arbustos en los parajes abiertos (con quenopodiaceas,
brezos...), mientras que en zonas abrigadas de valles y en laderas aptas se darian bosquecillos de pinos
y de algunas escasas especies de hoja caduca (figura 15).

Liquidada la dltima glaciacién, se produce durante dos milenios (aproximadamente entre los
7.500 y los 5.500 afios a.C.), en los periodos Preboreal v Boreal, una etapa de lenta evolucion cultural
y climatica. Desde el punto de vista cultural, diversas comunidades «epi-paleoliticas» continuaran
viviendo alli mismo donde sus antepasados estuvieron en el Paleolitico final v en el Axzliense,
manteniendo las técnicas instrumentales y los modos de vida, poco cambiados, de los anteriores grupos
de cazadores. Desde el punto de vista climatico, el Preboreal y el Boreal marcan una decidida mutacion
de la anterior situacidn «glaciar» a condiciones de temperatura y paisaje mas parecidas a las actuales.
Con el retroceso de los grandes glaciares del Norte de Europa y de los Alpes, una seria modificacion
del régimen de vientos provoca en algunas zonas del Sudoeste de Europa fenomenos locales de parcial
desertizacion; mientras que, en otras, la elevacion de las temperaturas y el aumento de la humedad (con
fuerte pluviosidad en ocasiones) ira asentando las formaciones vegetales hoy caracteristicas. Ambos
fenémenos desataran en los grupos humanos un doble movimiento a la busqueda del habitat ideal, o a

14. Se han de consultar, especialmente, los estudios especializados: Flores et climats du Paléolithique récent, de
Arl. LEROI-GOURHAN (tirada en el «XVI Congrés Préhistorique de France», Monaco, 1960); Recherches sédimentologi-
ques sur la paléoclimatologie du Wiirm récent au Périgord, de H. LAVILLE (en «L‘Anthropologie», vol. LXVIII, pp. 1-
48 y 220-252); Etudes francaises sur le Quaternaire (edicion con motivo del V1II Congreso Internacional del INQUA,
Paris, 1969); Méthodologie et chronologie du Quaternarire récent, de P. BiNTz, J. BOCQUET et alii (en «Bulletin de la
Société Préhistorique Francaise», n.° 5, Paris, 1974, pp. 133-137); especialmente Les remplissages de grottes et abris
sous roche y La végétation quaternaire (en pp. 201-287 y 463-545 de «La Préhistoire Frangaise. Les civilisations Palé-
olithiques et Mésolithiques de la France», dirigida por H. DE LuMLEY, CNRS, Paris, 1976), y Climatologie et chronolo-
gie du Paléolithique en Périgord. Etude sédimentologique de déplts en grottes et sous abris, de H. LaviLLE (Marseille,
1975).

15. Explayando estas cuestiones, P. Rey en Essai de phytocinétique biogedgraphique (ed. del CNRS. Paris,

1960) vy G. LAPLACE en Le cyclotheme ombrothermique (en «Dialektiké. Cahiers de Typologie Analytique», pp. 21-31,
Arudy, 1973).
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Hierro (inspirado en P. BINTZ, A. BOCQUET et alii en 1974).



44 IGNACIO BARANDIARAN - ENRIQUE VALLESPI

las orillas de los rios (en aquellas zonas semiaridas; quiza en la Navarra Media y del Sur) o al abrigo de
valles resguardados —en zonas de mayor pluviosidad— cuyas formaciones boscosas (de pinos varios,
de robles, de avellanos...) y de jugosas praderas aseguran una abundante caza de ciervos y jabalies. La
temperatura en constante aumento llega a provocar en el Boreal avanzado situaciones de notable sequia
(las medias superaban en 2 y 3° las habituales actuales), de ambiente calido y continental;
multiplicandose los bosques de hoja caduca (en la proxima Aquitania, los botanicos franceses han
sefialado formaciones casi estépicas de encinas, olmos, tilos y avellanos).

Durante el periodo climatico siguiente, el Atlantico, en cuyo transcurso (del 5.500 al 3.000) se
incorporan a la neolitizacién la mayor parte de los grupos humanos peninsulares, se van a producir a la
vez fenomenos de progresivo enfriamiento climatico y de aumento de la pluviosidad. En el Pirineo
francés los bosques antes predominantemente de pinos y de robles ven desarrollarse ahora fuertes
niicleos de abetos; en tanto que en las zonas anteriormente semidesérticas se van afianzando cercos
boscosos de pinos, de encinas y de castafios.

Por fin, durante el Subboreal (desde los 3.000 hasta los 750 a. de C.) se llega a una situacion de
equilibrio, con circunstancias muy similares a las actuales. Quienes, por entonces (a lo largo del
Eneolitico, del Bronce Pleno y en la transicion Bronce Final-Hierro), van desarrollando en Navarra
actividades agricolas y de pastoreo conoceran una flora natural muy parecida a la presente.

2. LA FauNA

Todos los datos publicados sobre fauna prehistorica de Navarra han sido recopilados
—reuniendo las atribuciones ya formuladas y sin ser revisados— en la excelente sintesis de
paleontologia de Jesus Altuna'e,

De tres yacimientos se poseen importantes evidencias para poder conocer las especies de
vertebrados que explotd el hombre prehistorico en Navarra, en tres etapas, muy separadas en el
tiempo; son: la cueva de Coscobilo (en Olazagutia), que se atribuye al Paleolitico medio y al superior
antiguo; el covacho de Berroberria (en Urdax), con representacion del Paleolitico final, del Aziliense y
del Neolitico, y el poblado hallstattico del Alto de la Cruz (en Cortes de Navarra), que cubre la
primera mitad del Primer Milenio a. de C. Ademas se han reunido citas minimas de restos en la cueva
de Putxerri (del Aralar; de Ursus spelaeus, no relacionable con ocupacion humana), en el covacho de
Valdesoto (en Navascués; del Bronce inicial; restos de ciervo, de cabra v de bovido), en la cueva de
Ososki o del Moro (en Aspurz; del Bronce avanzado o del Hierro I; de cabra y jabali) y en el
yacimiento de Lezkairu (en Pamplona; del Hierro I; con ciervo, caballo y bovido).

Los numerosos restos que en la escombrera de Coscobilo recogid Maximo Ruiz de Gaona,
fueron estudiados por él mismo (con revision final por J. Gémez de Llarena y por M. Crusafont)!”. En
la recopilacion reciente de J. Altuna se clasifica el conjunto como muy rico, opinandose que —salvo el
perro y el gato— las especies representadas en la identificacion de Ruiz de Gaona corresponden a
etapas netamente paleoliticas, coincidiendo casi totalmente con los repertorios faunisticos del
Musteriense y del Aurifiaciense genérico del covacho de Lezetxiki (yacimiento guipuzcoano, en
Mondragén, en la alta cuenca del Deva; distante menos de 40 km de Coscobilo). Algunos de los
animales recogidos en las escombreras de Coscobilo pueden corresponder a especies que vivian
normalmente en la cueva, mientras que otros fueron traidos aqui por el hombre que la ocupaba como
piezas de caza para su consumo. Los artiodactilos identificados son el Sus scrofa ferus, un
Hippopotamus sp., el Cervus elaphus, el Cervus capreolus, €l Bos curvidens, una Capra sp., un Bison
sp. y otros rumiantes indeterminados; entre los perisodactilos, el Equus caballus y €l Rhinoceros
megarhinus'8; entre los camivoros, el Felis catus, €l Felis pardus, la Hyaena spelaea, el Canis familiaris,

16. J. ALTUNA, Fauna de mamiferos de los yacimientos prehistoricos de Guipuzcoa. Con catdlogo de los
mamiferos cuaternarios del Cantdbrico y del Pirineo Occidental («Munibe», 1-4, San Sebastian); la recopilacion de Na-
varra en las paginas 101-105.

17. M. Ruiz pE GAaoNa, Un yacimiento de mamiferos pleistocénicos en Olazagutia (Navarra) (en «Boletin de la
Real Sociedad Espafola de Historia Natural», tomo XXXIX, pp. 155-160, Madrid, 1941); Noticia del hallazgo y
destruccién del yacimiento Paleolitico Superior mds importante de Navarra (en «Actas del Primer Congreso Interna-
cional de Estudios Pirenaicos» (San Sebastian, 1950), tomo 1V, sec. 1I, pp. 157-168, Zaragoza, 1952), v Todavia algo
sobre el yacimiento de Coscobilo (Olazagutia) (en «Principe de Viana», niims. 72-73, pp. 279-287, Pamplona, 1958).

Aceptamos ahora la nomenclatura zoologica utilizada por Ruiz DE GAONA, sin establecer algunas corresponden-
cias aconsejables con otros términos de denominacion hoy mas en uso.

18. En su publicacion de 1958, M. Ruiz DE GAONA cita el Rhinoceros tichorhinus, en vez de ese Rhinoceros me-
garhinus que él mismo habia propuesto antes. J. ALTUNA (Fauna de mamiferos..., 1972, p. 104) acepta, como logica,
esa rectificacion de Ruiz DE GAONA vy sugiere que el rinoceronte hallado en Coscobilo puede ser el citado Rhinoceros
tichorhinus o bien el Dicerorhinus kirchbergensis o el Dicerorhinus hemitoechus y no aquel Rhinoceros (Dicerorhinus)
megarhinus que se catalogo6 en la primera version de Ruiz DE GAONA.



EL MEDIO GEOGRAFICO 45

FiG. 16, Fauna de mamiteros (restos de comida) de la cueva de Berroberria, procedentes de las excavaciones del Marqueés de
Loriana. Se recogieron en los niveles E (n." 1y 2) y B(n." 3,4y 5).

FiG. 17. Muestra del «conchero» de la cueva de Berroberria; nivel B de las excavaciones del Marqués de Loriana.
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Fii. 18. Caninos del oso de las cavernas encontrados en la Cueva de Zatoya en las excavaciones de lgnacio Barandiaran, en
1975.
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FiG. 19. Representacion de la fauna de mamiferos encontrados en las campanas de excavacion de 1975 y 1976, por Ignacio
Barandiaran en la Cueva de Zatoya; proceden de los niveles del Epipaleolitico.
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el Canis vulpes, el Canis lupus, el Mustela vulgaris, el Ursus arctos y el Ursus spelaeus; de roedores se
sefialaron un Mus sp., Arvicola spelaea, Castor fiber, Arctomys primigenia y otros indeterminados;
entre los lagomorfos un Lepus sp., y entre los insectivoros, unos Sorex sp., Crocidura sp. y Talpa sp.

De las campaiias de excavacion por el Marqués de Loriana en el covacho de Berroberria (en
Urdax) se han sefialado dos conjuntos de fauna diferentes!®. Del Magdaleniense final y del Azliense
(sus niveles E y D) provienen abundantes caballo, ciervo y jabali; y entre los moluscos, escasas lapas y
alglin Helix (en el Aziliense). En tanto que al Neolitico y Eneolitico (?), en los niveles con conchero y
ceramica (horizonte B), se atribuyen abundantes evidencias de ciervo y de jabali, y algunas de bdvido,
de corzo, de cabra, de zorro, de tejon, y de lepdridos y canidos no bien determinados; entre los
moluscos se anotd la abundancia del caracol de tierra (Helix nemoralis), y varios mejillones (Mytilus
edulis), pequenas lapas y almejas (figuras 16 y 17).

Es ldgico suponer que segun sean las particulares condiciones de cada paisaje, sean frecuentes
en el Paleolitico superior unas especies u otras; y, de rechazo, sean varias las especializaciones
venatorias de los grupos humanos que las explotan. En paisajes de bosque son los ciervos y los corzos
las especies dominantes; en espacios abiertos v llanos (de «pradera») dominan los caballos, los bisontes
y —en especiales circunstancias de mayor rigor climatico— los renos; en tanto que los lugares abruptos
y de roquedo constituyen el biotopo ideal de sarrios y, sobre todo, de cabras monteses. En cualquier
caso debe admitirse que la Navarra montafiosa del Noroeste (alli donde se ubica el covacho de
Berroberria, detectandose diversas estaciones proximas que debieron ser ocupadas por las mismas
épocas del Paleolitico final y Aziliense) ofrece en una extensibn no amplia las tres variedades de
biotopo (bosque, pradera y roquedo) y, por ello, en expediciones de caza de no mucha distancia era
posible explotar sus respectivas variedades de fauna.

En vias de estudio, actualmente, por J. Altuna, los restos de fauna recogidos por I.
Barandiaran en sus recientes campaiias de Zatoya y de Berroberria, y por P. Utrilla en Abauntz, su
aportacion podra permitir precisiones muy importantes sobre especies y especialidades de caza en el
final del Paleolitico superior y en el Epipaleolitico navarro (figuras 18 y 19).

En la Prehistoria vasca se ha constatado que a lo largo del Epipaleolitico y en la evolucion
hacia el Neolitico (es decir, en los periodos climéticos Preboreal, Boreal y Atlantico), aquellos grupos
cazadores van dejando de capturar cabras monteses, sarrios y caballos, aumentando la proporcion de
caza de corzos y de jabalies. O sea, que continuando el ciervo (como habia sido en el Paleolitico
superior avanzado) como base de la alimentacion carnica de los grupos epipaleoliticos, se completara su
dieta con piezas de corzo y de jabali. Incluso cuando con el Neolitico avanzado (en algunas partes solo
desde el Eneolitico) se introduzcan las primeras especies domésticas, supondran éstas un porcentaje
minimo como fuente de aprovisionamiento de carne frente a las especies silvestres que se continian
cazando, como antafio. Asi —segin computo de J. Altuna— en el nivel I («Neolitico» y «Bronce 1»)
de la cueva guipuzcoana de Marizulo (en Urnieta; no lejos de la cuenca media del Urumea), dentro de
las especies cuya carne se empled para la alimentacion humana destacan notablemente los restos de las
salvajes sobre las domeésticas (cabra y oveja: en un total de solo el 16,4 % de restos identificados). De
las especies silvestres de caza destaca sobre todas el ciervo (con un 50,8 %), viene luego el jabali (el
20,3 %), suponiendo cantidades menores el corzo (9,8 %) y minimas la cabra montés (2,1 %) y el sarrio
{apenas un 0,3%). Se conoce ya, obviamente, €l perro como especie doméstica.

La expansion, por amplias zonas de Navarra, del megalitismo y de las formas culturales del
Eneolitico (a inicios de la llamada Edad del Bronce) parece poderse relacionar con grupos de pastores
que explotan rebafios de ovino, de cabra y de vacuno, introduciendo una profunda alteracion en el
biotopo territorial, y en las proporciones de los restos de huesos acumulados en sus lugares de
habitacion (sobre todo, cuevas) como residuos de comida.

19. MARQUES DE LORIANA, Excavaciones arqueoldgicas realizadas en la gruta y covacho de Berroberria, térmi-
no de Urdax (Navarra) y sus inmediaciones {en «Atlantis. Actas y Memorias de la Sociedad Espafiola de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria», vol. XV, pp. 91-102, Madrid, 1940) y Las industrias paleoliticas de Berroberria (en «Archivo
Espaiol de Arqueologia», vol. XVI, pp. 194-208, Madrid, 1943). Se han sefalado, como procedentes de los niveles del
Solutrense, restos de diversas aves (Aquila sp., Lagopus mutus y Pyrrhocorax graculus), por J. FERNANDEZ DE VILLAL-
TA, Datos para un catdlogo de las aves fosiles del Cuaternario espariol (en «Speleon», tomo 15, pp. 79-102, Oviedo,
1964). De los datos que hemos podido controlar de las diversas campafas de excavacion desarrolladas en Berroberria
no se puede deducir que exista nivel alguno atribuible al Solutrense, e ignoramos la fiabilidad de esa noticia.

No se ha publicado referencia de la fauna recogida en las campaiias de excavacion de J. MALUQUER DE MOTES.
En cuanto a la procedente de las campaifias de I. BARANDIARAN, a partir de 1977, se ha confiado su estudio a J. ALTU-
N(/;, quien elaborara el correspondiente informe extenso a la conclusion del conjunto de los trabajos que se han plane-
ado.
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Para el estudio de los animales utilizados por el hombre en la Primera Edad del Hierro
contamos en Navarra con los muy importantes datos procedentes de los niveles «hallstatticos» de los
varios poblados superpuestos en el Alto de la Cruz, en Cortes, cubriendo un periodo de medio milenio
(entre aproximadamente los 850 y los 350 afios a. de C.)®. Seglin las determinaciones de R. Bataller se
hallan aqui representadas las siguientes especies de mamiferos?!:

Niveles

EyD CyB A, ZeY
cabra (Capra hircus) ........... 133 (60,45) 79 (54,48) 132 (60,55)
oveja (Ovisaries). ............. 22 ( 9,99) 16 (11,03) 32 (14,68)
cerdo (Sus scrofa domesticus). . . . 21 ( 9,54) 19 (13,11) 25 (11,47)
toro (Bos taurus). ............. 40 (18,18) 22 (15,17) 21 ( 9,63)
caballo (Equus caballus) . .. ..... 1 (0,45 3(2,07) 1 ( 0,46)
conejo (Oryctolagus) . .......... — 1 ( 0,69 1 ( 0,46)
perro (Canis familiaris) . . ....... I (0,90 3 (2,07 1 ( 0,46)
ciervo (Cervus elaphus) . . . ... ... 2 ( 0,9) 2 ( 1,38) 2 (0,92

Los niveles E y D corresponden al poblado mas antiguo (Plla y PlIb), los C v B a la
reconstruccion de PllIb, y los A, Z e Y al poblado superior (Pla y Plb). La consideracion del cuadro
adjunto nos ayuda a perfilar la economia ganadera y el consumo de carnes en ese poblado que puede
servir muy bien de paradigma de los muchos que por esas fechas se van estableciendo en cerros y
posiciones relativamentes elevadas junto a las tierras bajas proximas al cauce del Ebro y al de sus mas
importantes afluentes (desde tierras de Alava y riojanas, a las de Zaragoza, Bajo Aragdn vy
Segre-Cinca).

Los habitantes de Cortes en su alimentacidon carnica han preferido, de modo aplastante, las
especies domeésticas (que suponen el 98,61 % de las reunidas en los basureros del poblado) sobre las
cazadas (que son, exclusivamente, el ciervo y —muy escasamente— el conejo). Se consume mucha
cabra (entre el 55 y el 60% de los totales clasificados) y, en cierta cantidad (que oscila entre los 9 y
18 %), la oveja, el cerdo y el toro. Las modas alimenticias parecen bastante estables a lo largo del
medio millar de afios en que se vive en el Alto de la Cruz, si bien se aprecia cierta tendencia a ir
sustituyendo el consumo de carne de bovido (que de mas antiguo a mas reciente supone porcentajes de
18,18, 15,17 y 9,63) por la de oveja (que, respectivamente, suma los 9,99, 11,03 y 14,68 %).

El perro, como buen auxiliar en las tareas pastoriles y de vigilancia del hombre de la Primera
Edad del Hierro navarra, esta presente en todo el yacimiento. No se puede determinar si los fragmentos
0seos del caballo corresponden a animales salvajes o domésticos.

20. J. MALUQUER DE MOTES, E! yacimiento hallstdttico de Cortes de Navarra. Estudio critico. I (en «Excava-
ciones en Navarra», tomo IV, Pamplona, 1954), pp. 176-180.

21. R. BATALLER, Estudio de los restos de animales procedentes de la estacion protohistorica de Cortes de Na-
varra (en «Principe de Viana», nams. 26-27, pp. 41-64, Pamplona, 1952) y Complemento al estudio de los restos de ani-
males procedentes de la estacion protohistorica de Cortes de Navarra (en «Principe de Viana», nams. 50-51, pp. 47-57,
Pamplona, 1953). Acepta esa clasiicacion J. ALTUNA, en Fauna de mamiferos..., 1972, p. 103.

En el cuadro adjunto se sefialan el nimero total de individuos identificados y el porcentaje que suponen en el se-
no de los hallados en el propio nivel.



CAPITULO 3

EL POBLAMIENTO DEL TERRITORIO

Los elementos condicionantes principales del poblamiento en la Prehistoria parecen ser,
fundamentalmente, tres: la disponibilidad de las materias primas adecuadas al grado tecnolégico
poseido, la presencia de las especies animales que se cazan (y, luego, de pasturajes adecuados para la
ganaderia) y de las vegetales que se explotan, y las condiciones mismas de habitabilidad de los lugares.
Muy recientes ensayos sobre areas de explotacion y de habitat, en relacion con los territorios ecoldgicos,
en la Prehistoria han comenzado a definir zonas y espacios de ocupacion preferencial, no sdlo en los
grupos neoliticos y metalurgistas, sino incluso en las poblaciones cazadoras y recolectoras paleoliticas'.
La escasez de una suficiente labor de prospeccion sistematica en amplias zonas del suelo navarro y la
casi total carencia de adecuados estudios de conjunto sobre su ecologia cuaternaria, impiden formular
una satisfactoria explicacion de los mecanismos concretos que atrajeron a los mas antiguos ocupantes
del territorio. Ni permite conocer su cambiante distribucion en el espacio en el correr del tiempo,
obedeciendo sin duda a diversas presiones ambientales, tanto de indole climatico-ecoldgica, como
sociales (de los grupos vecinos, v hasta internas a la propia comunidad).

En una reflexion de mas amplio alcance geografico, no debe olvidarse que la misma Peninsula
Ibérica se halla en una situacion marginal y de dificil acceso con respecto a las principales areas
géneticas de las culturas prehistoricas, del Continente y del territorio circummediterraneo. Y ello, unido
a su diversidad paisajistica interna (a su variada estructura fisica y climatica), la configura en muchas
etapas de la Prehistoria como «fondo de saco» donde se acumulan elementos foraneos, con situaciones
particulares de perduracion y de evolucion interna, v donde se fraccionan aquellos unitarios impulsos
culturales originarios en varias «areas» distintas (o en «facies») que dificil y esporadicamente se
comunican entre si2. .

Todo grupo de poblacién suele ser resultado de unos procesos de evolucion en que confluyen, y
mutuamente se matizan, caracteres genotipicos (factores y rasgos genéticos, presiones selectivas...) v
circunstancias ambientales (clima, situaciones de aislamiento, recursos alimenticios...). «La variedad
fenotipica de las colectividades humanas enclavadas desde antiguo en la tierra vasca, buscada con
ahinco en restos 6seos y .en el vivo, viene teledirigida por la variacion de otras causas que la determinan
y a cuyo ritmo se ajusta: pulsaciones climaticas, variaciones del relieve, distribucion de las faunas que
son fuente de alimento, alternancias del bosque y estepa, condiciones del poblamiento. La Geografia
prehistorica, la Paleoclimatologia y la Paleodemografia tienen mucho que decir en la estructura

1. Dichos intentos de estudio de las areas de habitat y explotacion por parte de la Humanidad Prehistorica tuvieron su
punto de partida en el ensayo realizado en 1970 por C. ViTA-FiNz1 y E. S. HiGGs sobre el Monte Carmelo palestino y se han
continuado en estudios varios en equipo por gedgrafos y prehistoriadores ingleses (publicados por E. S. HIGGs, en 1972 y 1975,
como Papers in Economic Prehistory y Palaececonomy, en Cambridge).

2. Segiin sugerentes observaciones de las sintesis deP. BoscH GIMPERA, en especial la Etnologia de la Peninsula Ibérica
(Barcelona, 1932) y EY poblamiento antiguo y la formacion de los pueblos de Esparia (México, 1945).
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tipologico-racial de la poblacion de nuestros valles y montafias. Clima y relieve han actuado como
factores antropodinamicos de primer orden»3.

Planteado, generalmente, el conocimiento del medio fisico navarro convendra atender a la
antropologia de sus pobladores (tanto actuales como prehistoricos) para poder formular las grandes
lineas del poblamiento del territorio en el pasado.

I. PANORAMA DE ANTROPOLOGIA FISICA ACTUAL DE NAVARRA

1. PPRESENTACION

Una observacion somera del poblamiento actual de Navarra revela profundas divergencias no
solo en la densidad de los grupos en su distribucion zonal, sino en sus modos de vida y de subsistencia
y hasta en tipologia fisica (en sus rasgos anatomicos). La variedad de las regiones de Navarra impone la
existencia de grupos raciales diversos formados por las influencias de distintas areas culturales y
matizados a lo largo ya de las etapas historicas del Reino por invasiones y movimientos de poblacion:
en general de menor importancia numérica que las que ocasionaron en la Prehistoria la conformacion
de las etnias principales4. La situacion de Navarra entre las circunstancias particulares de
acantonamiento que caracterizan los hechos antropologicos y culturales de las comarcas pirenaicas, y las
de aperturismo (como de region de paso y de fécil establecimiento y buenas comunicaciones) de la
amplia depresion del Ebro, conforman la variedad de aquellos grupos raciales que se pueden rastrear en
el pasado y perduran en nuestro tiempo.

La poblacion del Pirineo y aledafios es, sin duda, la mas ampliamente estudiada desde
perspectivas antropologicas, de todas las peninsulares: tanto los grupos del extremo Occidental (la etnia
vasca: que se extiende por él y hacia el Oeste, por el Norte de Alava, por Guiplizcoa y Vizcaya y por
amplias zonas de Laburdi, de la Baja Navarra y de Zuberoa) como los ocupantes de algunos de los
valles del Pirineo Central (desde la Aezcoa, a Hecho, Tena, comarca de Jaca, Aran y Andorra)®.

2. DIVERSIFICACION Y TIPOLOGIA ANTROPOLOGICA

De hace tiempo se ha controlado, y descrito, la diversificacion tipologica de las gentes del
Pirineo: mientras que los caracteres propios de las poblaciones del grupo Occidental se desparraman
por ambas vertientes de la Cadena (constituyendo una unidad antropologica peculiar: el tipo pirenaico-
occidental, o vasco), los de las que ocupan los valles centrales del Pirineo quedan encerrados en su
ambito propio de la vertiente meridional. Asi lo habia definido correctamente F. Oloriz, a fines del
siglo pasado: «La faja de partidos judiciales fronterizos con Erancia aparece claramente dividida en tres
porciones que corresponden a los tres estados que en la Edad Media compartieron la vertiente
meridional del Pirineo. Y es muy notable el hecho de que en los segmentos extremos, esto es, en las
fronteras franconavarra y francocatalana, el indice es mas alto que en el segmento medio o frontera
francoaragonesa... Parece como si las partes mas débiles de la muralla natural que nos separa de
Europa, que estan en sus extremos, hubieran sido puertas de paso para las emigraciones desde la
peninsula al continente y a la inversa, de modo que alrededor de dichas puertas se hubieran constituido
poblaciones de caracteres intermedios, en tanto que el trozo central de la cordillera, fuera de las lineas
ordinarias de emigracion y de comercio, se hubiera mantenido casi pura la raza mas antigua quizas de
nuestro suelo»®. ‘

3. J. M. BAsSaBE, El hombre prehistérico vasco y su proyeccion en el momento actual (en «Primera Semana
Internacional de Antropologia Vasca», pp. 19-34; Bilbao, 1971), pp. 21-22.

4. Para un mejor conocimiento de los grupos étnicos del territorio v su conformacion se recomiendan: Studien zur
Volkstiimlichen Kultur von Hocharagon und Navarra de W. BERGMAN (Hamburgo, 1938), Sintesis etnogrifica del Pirineo
esparfiol y problemas que suscitan sus dreas y elementos culturales, de R. VIOLANT Y SIMORRA, y Unidad y variedad etnolégica
del Valle del Ebro, de J. CARO BAROJA (Santander, 1952).

5. La sintesis mas clasicas son la Antropologia de la poblacion actual de las comarcas pirenaicas, de S. ALCOBE
(Zaragoza, 1945), El tipo alpino en las poblaciones del Pirineo de M. FUsTE (tirada aparte de «Pirineos», tomo 33-34; Jaca,
1954) y La poblacion aragonesa. Estudio antropoldgico, de M. FUSTE y J. PoNs (Zaragoza, 1962).

6. Distribucion geogrdfica del indice cefdlico en Esparia deducido del examen de 8.386 varones adultos, de F. OLORIZ
(en «Memorias del Congreso Geografico Hispano-Portugués-Americano», tirada aparte; Madrid, 1892).
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Las zonas mas alejadas de la cresteria y de los altos valles, en direccion hacia el centro de la
depresion del Ebro, ofrecen poblaciones asentadas y conformadas en épocas mas recientes que aquellas
del Pirineo Occidental. Los grupos humanos propios del Pirineo Occidental y del resto del territorio
vasco parecen estar asentados aqui quiza desde fines del Paleolitico superior (figura 20). Mientras que el
poblamiento de los altos valles del Pirineo Central (en su vertiente ibérica), el de los «somontanos» y el
de la zona central de la depresion del Ebro (Ribera, franja central de Aragén), ha debido producirse de
modo esporadico y limitado a partir del Epipaleolitico v Neolitico antiguo y en forma masiva en el
Eneolitico y Bronce pleno, con un aporte sustancioso en el posterior Bronce final-Hierro 1. Todo ello a
partir de grupos que «colonizan» este territorio desde distintos frentes (el Pirineo Occidental, las tierras
transpirenaicas, la Meseta y quiza hasta el bajo valle del Ebro y el litoral mediterraneo), produciendo
variedades de formas culturales y de grupos étnicos que siguen hoy vigentes en bastantes rasgos.

Por ello, resulta siempre valido el calificativo de «mosaico racial» que aplican los antropdlogos
al panorama ofrecido por las actuales poblaciones del Pirineo ibérico y de sus zonas vecinas. En dicha
diversificacion antropologica se singularizan tres elementos, o troncos étnicos, mas caracteristicos: el
«pirenaico-occidental», €l «alpino» y el «mediterraneo»’. Cifiéndonos al territorio navarro, y siguiendo
la fundamental sintesis de M. Fusté de 1954 hay que sefalar en su suelo:

1. El tipo pirenaico-occidental, o vasco, que ofrece individuos altos, mesocéfalos (hay algunos
braquicéfalos) y se halla especialmente representado en la mitad septentrional de Navarra (sobre todo
en los viejos macizos y en las sierras occidentales de tipo vasco-cantabrico; en la «Navarra oceanica»)
(higura 21).
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FiG. 20. Mapa de reparticién de los indices cefalicos en las poblaciones actuales del Pais Vasco y territorios vecinos (segin
T. bE ARANZADI en 1920).
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7. Para esta sintesis hemos utilizado la excelente monografia de M. FUSTE, E! tipo alpino... 1954, con detalles de la de
M. FusTE y J. PONs. La poblacion aragonesa... 1962.
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Tipos pirenaico-occidentales: guipuzeoano el de la izquierda, vizcaino el de la derecha (segiin T. DE ARANZADI).

Fi. 23, Tipos «mediterraneos» de La Ribera (segiin T. DE ARANZADI).
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2. El tipo alpino, de complexion menor, con acusada braquicefalia, mas moreno, de «aspecto
marcadamente rechoncho»; se concentra en los altos valles del Pirineo navarro (figura 22).

3. El tipo mediterraneo, de estatura media y proporciones esbeltas, moreno, con conformacion
de la cabeza acusadamente dolicocéfala; estd ya presente en la zona media de Navarra y se extiende
esencialmente por todo el tercio meridional hacia el Ebro (de cuya depresion es el elemento
antropologico basico) (figura 23).

4. Ademas existe en Navarra un tipo nordico (a veces mezclado con los anteriores) de aspecto
claro (cabello rubio, iris azul, piel muy blanca) y elevada estatura; de él piensa Fusté que pudo llegar al
Pirineo «con las invasiones de los barbaros y probablemente también con las oleadas célticas». El tipo
no es excepcional en diversas comarcas de la Navarra actual, sobre todo en zonas de la Navarra media
oriental y pirenaicas limitrofes con Aragon.

3. EL TIPO PIRENAICO OCCIDENTAL

En la diversificacion antropologica de la Navarra actual, frente a tipos comunes a otras areas
peninsulares y del Sudoeste de Europa (como el frecuente tipo mediterraneo, o los no tan abundantes
alpino y nordico), destaca por sus peculiaridades y por su exclusiva adscripcion a las zonas del Pirineo
Occidental y territorios limitrofes hacia el Oeste y hacia el Norte el tipo llamado «vasco» o con término
de mas propiedad (v también mas arraigado entre los especialistas en Antropologia Fisica), el
«pirenaico occidental». Por su singularidad, bien merece aqui un tratamiento y desarrollo especificos.

Las regiones montafiosas del Pais Vasco (v en general del area pirenaica) han debido mantener
con mayor limpieza, por normal endogamia, aquellos rasgos antropolégicos mas antiguos. Del mismo
modo que aqui han quedado fijados durante mas tiempo (y por tanto, con mayores posibilidades de
«incontaminacion» y con tendencia a sobrevivir entre las innovaciones que se van sucediendo en tierras
vecinas) modos de vida y de cultura de caracter tradicional, tanto en la Prehistoria como en épocas mas
recientes. De modo que se puede afirmar que acumulandose, y decantandose, a lo largo del tiempo se
ha ido conformando una etnia vasca; ciertamente distinta y bien diferenciable, a nivel de rasgos propios
en lo lingiiistico, en su etnologia (costumbres y tradiciones populares) v en su antropologia fisica. Con
el emincnte especialista H. V. Vallois habra de aceptarse que en una perspectiva étnica, v al margen de
situaciones administrativas, «el pueblo vasco forma desde hace siglos un grupo auténomo... Su
principal caracter es su lengua, muy diferente de las de todos los otros grupos europeos y que es
considerada generalmente como el ultimo superviviente de los idiomas hablados en nuestro continente
antes de la introduccién de las lenguas indoeuropeas. Sus costumbres le clasifican también aparte.
Forma, pues, una etnia... Las investigaciones de los antropdlogos han demostrado que se diferencia
igualmente por sus caracteres fisicos»?.

El tipo humano «pirenaico occidental» ha sido singularizado por los antropdlogos desde hace
mas de un siglo —merced a los trabajos de P. Broca en la Sociedad de Antropologia de Paris, por los
afios 1862 a 1866, sobre series de craneos de Zarauz— vy queda perfectamente definido en sintesis varias
de diversos conocidos especialistas®.

El area propia del tipo se extiende al Pirineo Occidental (su limite oriental se ha de establecer
aproximadamente en la divisoria Navarra-Aragon, hallandose algunos tipos «vascos» aun en los valles

8. H. V. Variois, Anthropologie de la population francaise, Paris, 1943: pp. 99.

9. En orden cronolégico se han de destacar, sobre otras obras, las sintesis debidas a R. Co1.LIGNON (Anthropologie du
Sud-Quest de la France. I. Les Basques, en «Memoires de la Société d’ Anthropologie de Paris», Paris, 1895), a la Tesis de E. pDE
EGUREN (Estado actual de la antropologia y prehistoria vascas. Estudio antropologico del pueblo vasco. La prehistoria en Alava,
Bilbao, 1914), a la primordial aportaciéon de T. DE ARANZADI (Antropologia, en pp. 89-124 de la «Geografia General del Pais
Vasco-Navarro» de F. CARRERAS CANDI; Barcelona; Sintesis métrica de craneos vascos en «Revista Internacional de Estudios
Vascos», tomo XIllI, Paris-San Sebastian, 1922; y, en colaboracion con J. M. b BARANDIARAN. Crdneos prehistéricos de
Vasconia comparados entre si, en «Gernika-Eusko Jakintza, tomo II, Bayona, 1948) y a las de H. V. VaLLoOIS (Anthropologie
de la population... 1943), de J. M. DE BARANDIARAN (Antropologia de la poblacion vasca, en pp. 193-210, n.° 6-7, de «Jlkuska»,
Sara, 1947), de L. pe Hovos (Antropologia prehistorica espafiola, en tomo 1.1 de «Historia de Espana» dirigida por R.
MENENDEZ PiDAL, Madrid, 1946, v Los tipos raciales actuales, en pp. 147-198 de «Investigaciones de Antropologia Prehistorica
de Espafa», tomo I, Madrid, 1953), de M. FusTE (E! tipo racial pirenaico occidental, en pp. 341-350 de «IV Symposium de
Prehistoria Peninsular», Pamplona, 1966), de J. M. BASABE (Présence du Type Pyrénéen occidentale dans les populations
préhistoriques du Nord de L’Espagne, tirada aparte de «Congres International des Sciences Anthropologiques et Ethnologiques»,
Mosct, 1964; y Antecedentes prehistoricos de la poblacion actual vasconavarra, en pp. 351-362 de «lIV Symposium de
Prehistoria Peninsular», Pamplona, 1966) y la discutible obra de P. MaLUQuUER (Contribucion a ’étude anthropologique du
peuple basque et au probléme de ses origines raciales, en pp. 1-240 de «Bulletin mensuel de la Société d’ Anthropologie de Paris»,
Paris, 1963).
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oscenses de Hecho v de Tena) en ambas vertientes, con una especial extension septentrional por
Aquitania hacia el Garona, e incluso por la vertiente Norte de la Cadena hasta casi el valle de Aran.
Parece que la climatologia atlantica, influyendo en las formaciones de bosques del territorio, favorecio
el aislamiento y la persistencia de aquel antiguo elemento racial, segiin la ajustada opinion de M. Fusté:
«la presencia de importantes masas forestales en dicha region permitié el aislamiento de sus habitantes
y explicaria también la persistencia del pueblo vasco ¢on todas sus caracteristicas raciales y culturales
hasta la actualidad, mientras que en zonas mas al Sur iba cediendo el paso paulatinamente a nuevos
elementos y formas de vida, recluyéndose, poco a poco, al amparo de los bosques que cubrian extensas
zonas de las estribaciones pirenaicas» 0.

Diversos rasgos fisicos sirven para definir al tipo pirenaico occidental, y por ende a un buen
porcentaje de habitantes de Navarra. Los caracteres propios de la cabeza fueron claramente
singularizados por T. de Aranzadi'': el craneo es normalmente mesocéfalo (es decir, largo, ancho y
bajo: en la linea de medicion), de frente medianamente ancha (con relacion al 6valo craneal; casi
estrecha con relacién a las sienes, por abultamiento de éstas), y de contorno globiforme (visto por
detras; con cierto abultamiento de la parte superior del occipital); es, ademas, introrsobasilar (con el
borde anterior del orificio maximo relativamente alto), griptozigo (o sea, de arcos zigomaticos apenas, o
nada, visibles desde arriba) v, en general, estegnonato (es decir, de cara alta y estrecha, con nariz alta y
estrecha y de Orbitas bastanie altas). En la valoracion general de su indice cefélico, opina Aranzadi que
por su mesocefalia (ademas de por otras caracteristicas osteoldgicas) habra que considerar al vasco
como a un tipo intermedio entre alpinos y mediterraneos: sin que ese caracter de intermediario se deba
a mestizaje alguno.

Estudiando las poblaciones francesas, debemos a H. V. Vallois una amplia referencia a la
anatomia vy aspecto propios del vasco, cuya transcripcion nos ahorrara mas explicaciones: «La forma
de la cabeza es caracteristica. Abultado en las sienes, el craneo presenta una cara larga y delgada que se
estrecha gradualmente hacia abajo y termina en un menton huidizo y apuntado. De donde resulta un
aspecto que ha sido designado con el nombre de «cabeza de liebre» y no tiene analogia en las otras
razas de Francia. A pesar de su abultamiento, la cabeza es bastante larga: no es por lo tanto mas que
moderadamente braquicéfala, con un indice de 83. La frente, recta, se une, casi sin hundimiento
surnasal, a una nariz delgada y saliente, netamente leptorrina. Los cabellos son morenos, oscuros o
negros, siendo excepcionales los rubios. Pero los ojos son frecuentemente claros, verdes o castafos. El
aspecto general del cuerpo es también caracteristico. La estatura es grande: en mucho superior a la
media francesa, alcanza 1,67 en los vascos puros... Las espaldas, muy rectas y muy elevadas, cubren un
pecho en tronco de cono que se continua en un talle fino y caderas muy estrechas, con piernas mas
bien delgadas. Las curvas del raquis son muy acentuadas y dan a la marcha una gracia y soltura
particulares» !2. -

Desde un punto de vista serologico se aprecia entre los vascos un muy alto porcentaje de
individuos del grupo sanguineo 0: lo que hace al Pirineo Occidental, segin opinion de un ilustre
antropologo, «regidon de donadores universales por excelencia»; al mismo tiempo que es ¢levada la
proporcion de los que entre ellos ofrecen un factor Rh negativo!’. Datos ambos que singularizan

10. M. FustE, El tipo alpino... 1954, pp. 377-378.
11. T. DE ARANZADI, Sintesis métrica... 1922: passim.

Los milenios transcurridos han provocado diversas modificaciones en los rasgos antropoldgicos, de forma que a veces es
algo dificil establecer un claro nexo entre las actuales poblaciones del territorio y sus antepasados prehistdricos. Podemos
enumerar esas modificaciones siguiendo el acertado diagnostico. de R. RiQueT: «La cabeza se ha acortado (184-185 mm.) y
ensanchado (143-144 mm.), la boveda craneana se ha rebajado (130 mm.)», en tanto que las proporciones de la cara han variado
mucho menos (por ejemplo, las bastantes similares altura de la cara —71 a 72 mm.— y anchura bizigomatica —130 mm.). De
modo que la modificacion general de la cabeza (en un sentido de «alpinificacion») habra de suponerse o producida por evolucién
esponténea, 0 quizé, mejor, por influencia de las poblaciones vecinas de Aquitania (de Populations et races au Néolithigue et au
Bronze ancien, de R. RIQUET; ejemplar policopiado, Burdeos, 1967: pp. 312).

12. H. V. VaLLOIS, Anthropologie de la population... 1943: pp. 99-101.

13. Las medias nacionales de Francia y de Espafia revelan, respectivamente, proporciones del 43,3 % y del 39% para los
pertenecientes al grupo O: frente a ellas, destacan los vascos continentales (con un 62 %) y los vascos peninsulares (con un
57,2%), tanto como frente a las proporciones de individuos del grupo O en las provincias vecinas (en Huesca, el 41,5 %; en
Zaragoza, el 39%; en Teruel, el 46%). En comunidades vascas relativamente cerradas aquellos porcentajes medios de vascos de
sangre de tipo universal aumentan logicamente: en la muestra de Hasparren (en Laburdi) llegan a ser el 66%.

En cuanto al Rh negativo, frente a la media del 15 % en poblacicnes blancas, en diversas muestras de vascos oscilan del
28,5% al 42% (ésta, en vascos continentales).

Todo ello se puede explayar en: La repartition des groupes sanguins dans le Sud-Ouest de la France, de H. V. VALLOIS
(en «Comptes Rendues de I’Académie des Sciences», Paris 1941), Antropologia de la poblacion... 1947, de J. M. DE
BARANDIARAN, Considérations sur la race basque de P. JAUREGUIBERRY (Burdeos, 1947) y en Grupos sanguineos y factor Rh en
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también al grupo entre los otros tipos antropologicos del Sudoeste europeo .

. ANTROPOLOGIA PREHISTORICA DE NAVARRA

1. PRESENTACION

El territorio hoy ocupado por las Provincias Vascongadas, por Navarra y por las provincias del
Departamento de los Pirineos Atlanticos, ofrece una pluralidad de paisajes y de asentamientos
humanos cuyos origenes se remontan a la Prehistoria. Diversos grupos culturales y raciales se han
fijado en aquella variedad de paisajes. Segiin una reciente sintesis de J. M. Basabe, en la provincia de
Alava se daria una disposicion de los grupos antropologicos, en dos grandes franjas, durante la gran
época dolménica (Eneolitico v Bronce pleno): al Sur, predominarian los «mediterraneos» (tanto
«graciles» como «robustos») con algunos cromafoides y pocos pirenaico occidentales; al Norte, los
mayores porcentajes de la poblacion corresponden al tipo pirenaico occidental, al que acompaifian
algunos mediterraneos de rasgos paleomorfos y cromafoides. El diagnostico alavés puede ser aplicado
aproximadamente a la situacion poblacional en Navarra, de la Ribera a la Montana.

No resulta facil llegar a establecer la génesis y evolucion de aquellas poblaciones, el estudiar su
Prehistoria, debido a diversas penurias de conservacion, tanto como de adecuado control de los restos
que trabajosamente han podido reunir arquedlogos y antropologos. A pesar de las decenas de
yacimientos en cuevas sepulcrales v en ddlmenes, resulta muy exiguo el material antropologico que se
haya recopilado como para poder establecer una vision de conjunto suficientemente expresiva de las
poblaciones que ocupaban entonces el territorio. Diversos problemas de conservacion han afectado la
integridad de aquellos valiesos, y necesarios, testimonios: el emplazamiento de muchos dolmenes en
medios no calizos (los unicos, éstos, en que se conservan suficientemente los restos 0Oseos), la
reutilizacion (con destructoras remociones) de muchos de aquellos depositos funerarios (tanto en cueva
como en dolmen), y una deplorable actividad furtiva (por buscadores de «tesoros» o por aficionados
coleccionistas de antigiedades), entre los mas destructores.

2. PANORAMICA DE ANTROPOLOGIA PREHISTORICA DE LA PENINSULA IBERICA

Es dificil establecer un planteamiento general de los tipos antropologicos que se suceden en la
Prehistoria peninsular.

Esta representado el Paleolitico Inferior por escasisimos restos atribuidos genéricamente a un
grupo de «anteneanderthales», el Paleolitico Medio por diversas evidencias atribuidas al «hombre de
Neanderthal», y el Paleolitico Superior por individuos que se engloban en el tipo del «hombre de Cro-
Magnony. :

De modo tradicional, una serie de ilustres antropologos han venido definiendo ciertos posibles
caracteres de parentesco (0 de continuidad morfologica) entre los cromarniones paleoliticos y el tipo
pirenaico occidental: desde P. Broca y muy en especial T. de Aranzadi's.

Es en el Epipaleolitico («Mesolitico») y su transicion al Neolitico cuando las culturas
prehistoricas peninsulares aparecen sustentadas por diversos grupos raciales cuya aparicion y
diferenciacion son explicables; segiin los antropologos (que en esto defienden posibilidades que la
Arqueologia no se atreve a sustentar), por la convergencia de tres distintos factores: herederos unos de
los paleoliticos precedentes, relacionables los otros posiblemente con poblaciones del Norte de Africa, y -
mostrando los terceros caracteres emparentables con grupos propios del Mediterraneo oriental y del

los vascos, de M. A. ETCHEBERRY (en «Boletin Americano del Instituto de Estudios Vascos», afio 111, vol. 111. 8; Buenos Aires,
1952). La obra de ETCHEBERRY y de J. M. DE BARANDIARAN (junto a la Sintesis mérrica... de T. DE ARANZADI) ha sido
tltimamente reeditada con el titulo genérico de La raza vasca, por Editorial Aufiamendi (San Sebastian, 1959).

14. P. JAUREGUIBERRY (Considérations sur la race... 1947: pp. 63-66 y 74) afirma el grado de pureza del tipo que «viene
traducido objetivamente por un indice bioquimico muy elevado y un lugar aparte en el cuadro de Streng. Todo demuestra que
los vascos son occidentales de tipo «nordico», los menos asiatizados de Europa».

15. J. M. BaSABE, Presencia de rasgos cromarioides en la poblacion prehistorica del Pais Vasco-espafiol (en «Anuario de
Estudios Atlanticos», tomo 15, pp. 51-56; Madrid-Las Palmas, 1969).
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Proximo Oriente ¢, Dichos factores producen sendas caracterizaciones tipologicas:

1. Los grupos de perduracion paleolitica, ademas de entre los vascos se aprecian en la
poblacion indigena canaria (los guanches) y en diversos yacimientos del Neolitico y Eneolitico del
Levante (varias cuevas sepulcrales del Reino de Valencia) y del tipo de los llamados «sepulcros de fosa»
de Cataluna.

2. Los tipos mediterraneos robustos (o eurafricanidos), de craneos muy altos y muy largos, en
individuos altos de osamenta robusta.

3. Los tipos mediterraneos graciles, de craneo dolico —o mesocéfalo—, de contorno ovoide y
boveda medianamente alta; son de estatura media o baja, de tipo esbelto, y constituyen el elemento
racial mayoritario ya en aquellas épocas (v hoy) en la Peninsula Ibérica.

Desde los comienzos de la Edad del Bronce (Eneolitico), aquel fondo racial, y los mismos
modelos culturales, se van a ver renovados por la aparicion de minorias de grupos braquicéfalos
(alpinos, nérdicos), dentro de una situacion de profunda «innovacion antropologica» que sacude toda
Europa y afecta, de rechazo y aungue un poco lejanamente, a las poblaciones peninsulares?”.

Nuevos cambios profundos (en las técnicas, en los modos de vida y en Ios rituales) de los inicios
de la Edad del Hierro se han atribuido a la arribada a la Peninsula (a través, sobre todo, de los pasos
extremos de la Cadena Pirenaica) de diversos contingentes procedentes de Europa centro-occidental.
Aunque las necrdpolis de la época (en que sistematicamente se practican ritos de incineracion de los
cadaveres) no proporcionan datos hacia la definicion antropologica de la intensidad y arraigo de
aquellas «oleadas» de invasores, se piensa que la presencia de porcentajes significativos de elementos
nérdicos en las poblaciones actuales (en Aragdn y Navarra, sobre todo) expresarian a los herederos de
aquellas gentes transpirenaicas de fines del Bronce e inicios de la Edad del Hierro.

3. RESTOS DEL HOMBRE PREHISTORICO EN INAVARRA

Los restos humanos prehistoricos de Navarra se han recogido, fundamentalmente, en dolmenes
(sobre todo del Aralar v de Urbasaj; por otra parte, hay citas varias de hallazgos en cuevas que, por
desgracia, no siempre han podido ser controlados y recuperados por el eficiente Servicio de
Espeleologia de la Diputacion Foral. En su mayoria esos restos se deben referir al Neolitico avanzado,
al Eneolitico y al Bronce pleno vy avanzado.

Los restos dolménicos fueron ampliamente estudiados por T. de Aranzadi en las memorias
correspondientes a sus campafias de excavacion; del resto de evidencias reunidas solo la procedente de
la Cueva de los Hombres Verdes (en Urbiola) ha sido objeto de detenido analisis, por M. Fusté. La
lista de los restos estudiados (cuya noticia publicada se puede manejar) y de algunos otros, reunidos en
el Museo de Navarra, salvados para una ulterior utilizacidon antropologica, es la siguiente:

*  Dolmenes del Aralar: Zineko-Gurutze (restos pertenecientes a cinco individuos; cuatro
craneos y varios huesos largos), Aranzadi (al menos ocho individuos; de ellos se conservan so6lo una
calota y algunos huesos largos en el Museo de Navarra), Obioneta Sur (se controlaron hasta diecisiete
inhumados, siendo muy escasos los restos utilizables en un andlisis antropologico: un craneo

16. Los problemas generales de antropologia prehistorica peninsular se veran en las muy atiles monografias de: G.
HERVE (Les populations mésolithiques et néolithiques de I’Espagne et du Portugal, tirada aparte del n.° 9 de la «Revue mensuelle
de I’Ecole d’Anthropologie de Paris» de 1899), L. bE Hovos (fnvestigaciones de Antropologia Prehistorica de Esparia, 2 tomos,
Madrid, 1950, 1953), M. FUSTE (Antropologia de las poblaciones pirenaicas durante el periodo eneolitico, en pp. 109-135 de
«Trabajos del Instituto Bernardino de Sahagin», vol. XIV, Madrid, 1952; Persistencias de tipos humanos paleoliticos en el Neo
Eneolitico del Levante espariol, en pp. 117-126 de «Actas de la IV Sesion de los Congresos Internacionales de Ciencias
Prehistéricas y Protohistoricas», Zaragoza, 1956; Estado actual de la antropologia prehistérica de la Peninsula, en pp. 363-382
de «Primer Symposium de Prehistoria de la Peninsula Ibérica», Pamplona, 1960), A. X. Da CUNHA y M. FUSTE (Antropologia
das populagées ibéricas, en pp. 125-154 de «Estudios antropoldgicos Portugueses» n.® 7, Lisboa, 1967) y A. X. Da CUNHA
(Rassengeschichte der Iberischen Halbinsel, en pp. 103-127 de «Rassengeschichte der Menschheit», tomo 2, Mainz, 1974).

17. Tres caracteres antropologicos surgen con el Eneolitico en la casi totalidad de las poblaciones de Europa Occidental:
la brusca floracion de elementos braquicraneos (campaniformes del Rhin, belgas, civilizacion francesa del S.O.M., areas rusas de
ceramicas peinadas, dolmenes daneses), la desgracilizacion general de las poblaciones (que lega incluso a caracterizar a varios
grupos aquitanos y que habria de interpretarse como «la resurgencia del fondo mesolitico provisionalmente eliminado de la
escena y relegado a la sombra por los colonos del Neolitico antiguo principalmente y luego del Neolitico medio») y la
multiplicacion de los grupos culturales. Salvo esta tercera caracteristica (en un sentido exclusivamente cultural y no
antropoldgico), ¢l Pais Vasco montafioso ha quedado libre de las que afectan al fondo antropolégico de sus poblaciones, de
modo que aqui el viejo sustrato «pirenaico occidental» (cromafioide, «protovasco») ha continuado relativamente incontaminado
hasta etapas mucho mas recientes y ya plenamente historicas. (Segun R. RIQUET en «Populations et races au Néolithique...
1967).
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Fi. 24. Craneo alfa del dolmen de Zinekogurulze (en Aralar), orientado segun la linea glabela-lambda (segin J. M. BASABE
en 1966).

Fici. 25. Craneo beta del dolmen de Zinekogurutze (en Aralar), orientado segin la linea glabela-lambda (segun J. M. BAsaBE
en 1966).
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FiG. 26. Mandibulas de infante (arriba) y joven (abajo) del dolmen de Zinekogurutze (en Aralar) (segiin T. DI ARANZADL Y F.
DE ANSOLEAGA en 1918).

FiG. 27. Mandibulas de adulto (izquierda) e infante (derecha) del dolmen de Aranzadi (en Aralar) (segiin T. DE ARANZADI y F.
DE ANSOLEAGA en 1915).
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incompleto, un frontal, dos fragmentos de occipital, varios maxilares), Debata de Realengo (con unos
treinta individuos; s6lo se conservan bien varios fragmentos mandibulares); ademéas se recogieron restos
varios pertenecientes a un total de al menos treinta individuos entre los dolmenes de Trikuarri,
Obioneta Norte, Arzabal y Pamplonagafe (figuras 24, 25, 26 y 27).

o Dolmenes de Urbasa: los de La Cafiada, Artekosaro, Zurgaina y Puerto Viejo de
Baquedano, proporcionaron un total de restos (la mayoria inutilizables) pertenecientes a unos sesenta
individuos.

o Dolmenes de Leire-lllon: Pieza de Luis (restos humanos sin precisar), Balsa del Portillo de
Ollate (piezas dentarias, al menos de dos individuos), Faulo (restos de seis individuos) y Puente de
Bigiiezal (varias piezas dentarias).

® Dolmen de Baratzeko-Erreka (en Auritz): restos de cinco inhumados.

* Cuevas de Zatoya (Abaurrea Alta): en las dos cavidades proximas (la I fue objeto de amplia
excavacion en 1975 y 1976 por 1. Barandiaran) se han recogido diversos restos humanos,
correspondientes a utilizacion de las cavidades como deposito funerario posiblemente en el Bronce
pleno o avanzado: una parte sustancial de esas recolecciones lo fue por grupos incontrolados, que las
retienen.

¢ Cueva de Ososki, o del Moro (en Aspurz): con piezas dentarias atribuibles al Bronce final.

* Cueva de Abauntz (Arraiz): con una rica serie antropologica, procedente del nivel b de las
recientes excavaciones por P. Utrilla (mas noticias de un profundo expolio anterior, en excavacion
ilegal), se atribuyen al Eneolitico o Bronce pleno. Como lo de Zatoya, se halla ahora en vias de
estudio.

®  Cueva de los Hombres Verdes (Urbiola): su importante conjunto osteologico (perdido hoy, a
causa de un accidente fortuito en los laboratorios donde estaba siendo estudiado) ha servido a M. Fusté
para la definicién muy precisa de las caracteristicas de la poblacion que fue depositada en la cavidad en
el Bronce avanzado.

4. Tipos HUMANOS EN LA PREHISTORIA DE NAVARRA

La exigiidad de restos recogidos y estudiados en Navarra soélo permite una referencia
medianamente aprovechable a los tipos antropoldgicos que poblaron algunas zonas de la Navarra
humeda (en la cultura dolménica de las sierras de Aralar y Urbasa), quedando el resto del territorio vy
las demas etapas culturales sin informacion directa sobre las caracteristicas fisicas de sus ocupantes.

a. Los tipos paleoliticos. Es logico suponer que las evidencias arqueologicas que (por su
tipologia formal y tecnologica) se han atribuido a situaciones culturales de fines del Paleolitico
inferior, al Paleolitico medio y a las etapas extremas (inicial y final) del Paleolitico superior han de ser
referidas a hombres del tipo de Neanderthal (Paleolitico inferior final y Paleolitico medio) y del Cro-
Magnon (Paleolitico superior). Aunque, por hoy, no hayan sido encontrados sus restos Oseos en
ninguno de los yacimientos conocidos en Navarra.

b. FEl tipo dolménico pirenaico occidental. Las mediciones y control de las series de Aralar y
Urbasa, por T. de Aranzadi’®, han sido incorporados, desde hace ya medio siglo, a las valoraciones
tradicionales del tipo pirenaico occidental, en el que deben plenamente incluirse.

Reuniendo informacion de las memorias de excavacion de dichos dolmenes navarros con la
procedente de délmenes guipuzcoanos del Aralar y de Aizgorri, ha elaborado J. M. de Barandiaran el
cuadro que se reproduce méas abajo. En €l se evidencia la proximidad de los vascos actuales con los
antepasados que, en el Eneolitico y comienzos de la Edad del Bronce (hace ya 4.000 afios), poblaban
las zonas montafosas del territorio. En la serie moderna, tanto como en la dolménica (que procede de
los sepulcros megaliticos de Zifeko-Gurutze, Aranzadi, Obioneta y Arzabal), se aprecian similares

18. Las monografias correspondientes a esos hallazgos, con amplia referencia a su antropologia fisica, se deben a T. DE
ARANZADI ¥ F. DE ANSOLEAGA (Exploracion de cinco dolmenes de Aralar, Pamplona, 1915; y Exploracion de catorce dolmenes
del Aralar, Pamplona, 1918), a I. DE ARANZADI y J. M. BARANDIARAN (Exploracion de ocho délmenes de la Sierra de Aralar,
San Sebastian, 1924) y a T. pr ARANZADL, J. M. DE BARANDIARAN Y E. DE EGUREN (Exploracion de seis dolmenes de la sierra
de Urbasa (Navarra), San Sebastian, 1923). Su mas amplia interpretacion, en el contexto tipoldgico del Pirineo Occidental, se
expone en la «Sintesis métrica de craneos vascos», de T. DIt ARANZADI (en «Revista Internacional de Estudios Vascos», tirada
aparte, tomo XIII, Paris-San Sebastian, 1922).
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rasgos, propios del tipo pirenaico occidental: mesocefalia, de sienes abultadas, leptorrinia, ortognatia,
estrechez de mandibulas, mediana estatura...! (figuras 28, 29 y 30).

DOLMENICOS ACTUALES
Masculinos  Femeninos — Masculinos — Femeninos
Diametro antero-posterior maximo ............... 183-184 173-175 186 178
Diametro transverso maximo ...ocovoeveeervenennnnes 142-149 135 142,5 138
Anchura frontal maxima ........cccoeveeiveennnnn.. 118,5 124 120 116
Anchura frontal minima .....oocovveviviivininennen. 92-101 87-101 97 95
Anchura biastérica .....oocvvoeviiieniiiieeinieenn, 102-105 110 112 109
Anchuranasal c....ooooviiiiiiiiiens 23-26 — 23,8 23
Alturade la nariz .......cocooveviviiiiiiiiiiniiinenns 47 — 52,1 49,3
Circunferencia glabélica...........ccecevveevinnen... 541 517 529,5 510,3
Indice CefAlICO vovvrrvrniiriiieieee e, 56-77,6 77,1-78 76,6 77,5
Indice nasal........cccoiviiiiiiiiiiiiiieenieiean, 47,9 — 45,7 46,4
Indice fronto-parietal ..........cccooveiviiieiinennn.n. 64,8-74,3 64,4 67,5 68,8
Indice frontal ........cooveviiiiiiiiiiiiiieiee, 85,2 81,4 80,2 81,3
Indice asterio-parietal ........ccoovvveinviieiininnnn. 73,9 81,5 79,2 79
Indice de curvatura frontal ............ccovveninenne. 86-86,4 88,4 86,3 85,2
EStatura.....oooeeniiiiiiece e 1,65-1,67 1,52 1,65 —

c. El tipo dolménico mediterraneo. Debe ser el predominante en las estaciones post-
paleoliticas (y no solo las dolménicas) de la Ribera, y estar bien representado en la Navarra Media. Los
datos reunidos en dolmenes y cuevas sepulcrales de Alava, del Eneolitico y Bronce antiguo, pueden ser
normalmente aplicados al solar navarro.

El tipo mediterraneo resulta mayoritario en los délmenes de la Rioja alavesa: asi, en el Alto de
la Huesera (en Laguardia) v en el de La Cascaja (en Pecifia; junto a San Vicente de la Sonsierra).

En el abundante material antropologico de cuevas sepulcrales alavesas (la del Lechon, en
Artaza; la de Aralday, en Altube; la de Las Calaveras, en Carcamo, y la de Gobaederra, en Subijana-
Morillas), ha senalado J. M. Basabe el claro dominio del mediterraneo gracil (en mas de un 60%),
con rasgos sensibles de cromaiioidismo (o pirenaico occidentales; mas notables en el depdsito de
Gobaederra) y con contados rasgos de eurafricanidos («mediterraneo robusto», en Arralday v Lechon).
Concluyendo que tal mezcolanza es la tipica del biotipo de los alaveses actuales y, obviamente, de los
navarros de hoy.

d. Los tipos de Urbiola. Caso muy distinto, y digno de mas concreta consideracion aqui
—por su excepcionalidad—, es el del conjunto de individuos depositados en la Cueva de los Hombres
Verdes (Urbiola), en fechas referibles al Bronce avanzado?'. La serie osteologica que pudo estudiar
Fusté se perdid posteriormente por un desgraciado incendio que destruyd buena parte de las colecciones
del lLaboratorio de Antropologia de la Universidad de Barcelona, donde estaba depositada
provisionalmente.

En la serie de Urbiola habia diez craneos masculinos clasificables, por sus indices cefalicos: dos
dolicocraneos, cinco mesocraneos, dos braquicraneos y un hiperbraquicraneo. Llama pues la atencion,
en el conjunto medido, la reducida dimensidon media del neurocraneo, «por intensa braquicefalia,
acompafiada de gran altura relativa de la boveda, y por mayor aplanamiento de las regiones frontal y
occipital», segin las anotaciones de Fusté, que seguiremos2. Por otra parte, la serie de fémures
permitid determinar la estatura de aquellos individuos (segin el procedimiento de Pearson),
comparandola con la serie de individuos tipicamente mediterraneos del poblado Neolitico-Eneolitico de
Los Millares. Segin ello, los depositados en Urbiola tendrian una estatura media de 1,64 m., algo més
elevada (entre [ y 2,5 ¢cm.) que la media de los de Los Millares (figura 31).

19. J. M. DE BARANDIARAN, Antropologia de la poblacion... 1947, pp. 43-45.

20. 1. M. BaSABE, Restos humanos de algunas cuevas sepulcrales de Alava (en «Estudios de Arqueologia Alavesa»,
tomo 2, pp. 49-92, Vitoria, 1967).

21. J. MALUQUER DE MOTES, Cueva sepulcral de Urbiola (en «Principe de Viana», n.° 88-89, pp. 419-423, Pamplona,
1962).

22. M. Fuste, Algunas observaciones acerca de las poblaciones prehistoricas y proto-historicas del Norte de Esparia en
«Actas del XXVII Congreso Luso-Espafiol de la Asociacion Espafiola para el Proceso de las Ciencias», tomo II, pp. 290-296,
Madrid, 1965).
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Fi. 28. Norma facial de un craneo tipo medio vasco masculino (segan T. DE ARANZADI en 1922).

FiG. 29, Normas lateral e inferior de un craneo tipo medio vasco masculino (segin T. DI ARANZAD] en 1922).

FiG. 30. Laintroversion del basio constituye un caracter notable de la conformacion del craneo en el tipo pirenaico-occidental.
Segin la estudio detenidamente T. de Aranzadi, en 1922, dicha introversion del basion(Ba) tiene como consecuencias: la
disminucion de la altura del craneo (bregma-basion: B-Ba), el acortamiento de la distancia nasion-inion(N-I) con relacion a la
nasion-opisthocraneo(N-Op), la disminucion (o inversion) del angulo nasion-basion-opistion(N-Ba-Op), y un ligero aumento del
angulo prostion-nasion-basion(Pr-N-Ba).
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Fi. 31. Uno de los crancos de Urbiola, en vision frontal, lateral y superior. Obsérvese su acentuada braquicefalia (segun M.
FusTE: en 1965).

La poblacion depositada en el covacho de Urbiola muestra una composicion heterogénea: los
dos dolicocéfalos son de probable tipo mediterraneo, mientras que el resto se calificara de poblacion
alpinoide, a excepcion de dos muy braquicéfalos que se han de incluir en el tipo armenoide. La
presencia de esos craneos armenoides es de gran importancia para el conocimiento de los movimientos
de poblacion (en grupos pequerios, de prospectores de metales seguramente, o de comerciantes) en la
liquidacion de la Edad del Bronce. Como rasgos mas notables en estos craneos intensamente
braquicéfalos de Urbiola se han anotado: el notable aplanamiento de la region occipital, su gran altura
relativa, la escasa participacion del segmento parietal en el arco sagital, un punto bregma muy proximo
al vértice (situdndose éste muy posteriormente), un opistocraneo muy proximo al lambda, y la
prominencia de la nariz (de dorso convexo)2.

Los armenoides de Urbiola se pueden aproximar a otros detectados en yacimientos de la”
Cornisa Cantabrica (en las cuevas asturianas del Milagro, en Onis; del Moro, en Aramo; y del Bufén
en Vidiago; en la santanderina cueva de Suano), siempre en relacion con explotaciones de filones de
cobre. Sugiere, de ahi, M. Fusté que esos tipos humanos (alpinos, dinaricos, armenoides y nordicos)
que ya son conocidos —aunque en proporcion minoritaria— entre los nucleos de poblacion bien
alejados de las zonas que les son propias (por ejemplo en el litoral oriental del Mediterraneo)
corresponden a las bandas de prospectores de metales (buscadores de yacimientos de cobre, mineros y
fundidores) que, por via maritima, «se expansionaron por el Mediterraneo procedentes del Proximo
Oriente, implantandose, siempre en escasa proporcion (por lo menos en el area occidental), sobre un
sustrato mediterraneo mas antiguo. La llegada de las formas citadas se iniciaria probablemente durante
el Eneolitico y adquiriria la maxima intensidad en las oleadas célticas e invasiones germanicas» .

IIl. FACTORES DEL POBLAMIENTO PREHISTORICO

1. CONDICIONAMIENTOS GENERALES DEL POBLAMIENTO PREHISTORICO

El hombre, en virtud de un continuo y prolongado proceso cultural ha ido consiguiendo
independizarse, superandolas, de buena parte de las dificultades planteadas por el medio fisico.
Mediante sus especiales facultades de adaptacion y de migracion ha logrado soslayar, y aun vencer, los
condicionamientos generales impuestos por el paisaje (clima y relieve). Si bien siempre se ha mantenido
en la Prehistoria (y también en épocas histéricas) la a veces infranqueable barrera impuesta por la
carencia de agua y de alimentos, que supone de hecho el unico real obstaculo a la asombrosa ubicuidad
de la especie humana: en atinada expresion del gran maestro francés de la Geografia Humana, Max
Sorre, habra que aceptar que «los vacios de la ecumene son, esencialmente, las tierras de la sed y del

23. M. Fuste, Algunas observaciones acerca de las poblaciones... 1965: pp. 294.
24. M. FustE, Algunas observaciones acerca de las poblaciones... 1965: pp. 294-295.
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hambre». Desde el punto de vista alimenticio, el hombre es consumidor (habitual o potencial) de una
variada gama de productos, de modo que combinando los diversos recursos naturales (vegetales y
faunisticos), con sus ciclos y oscilaciones estacionales, v con las posibilidades que las expediciones de
recoleccion y de pastoreo y los ingenios de captura le ofrecen, el hombre prehistérico puede llegar a
aprovecharse —y a asentarse— en las mas variadas situaciones biotopicas. Lo cual no impide la
presencia preferencial en determinados parajes: aquellos que mas aptos resulten para subvenir las
necesidades normales del grupo. Otro tipo de necesidad que debe ser atendida es, obviamente, la de
aprovisionamiento facil y abundante de materias primas para fabricar su instrumental y, en general,
desarrollar su tecnologia.

Conseguido, en un area concreta, un determinado equilibrio entre el grupo de poblacion y el
caudal de recursos a explotar (éstos resultan suficientes y asequibles, pues son adecuadas las técnicas
que aquellos dominan para disfrutarlos), se produce una estabilidad de las poblaciones, una tendencia a
sedentarizarse 0, al menos, a sentirse en cierto modo propietarios (0, cuando menos, explotadores
exclusivos, controladores) de un determinado territorio y de sus producciones. La ruptura de aquella
situacion ideal de equilibrio, por un aumento desmesurado de la poblacidn que no progresa
técnicamente lo suficiente como para aumentar proporcionalmente la explotacion de los recursos
territoriales, llevara consigo la necesidad de una migracion, a la busqueda de nuevos territorios.

2. AREAS DEL POBLAMIENTO PREHISTORICO EN NAVARRA

En los capitulos siguientes —en que se describiran a través del tiempo las varias formas
culturales de la Prehistoria en Navarra— se precisaran con mas detalle las areas normalmente ocupadas
por el hombre en su transcurso. En general se debe afirmar que Navarra, por su complejidad
topografica y climatica (0 sea, por la variedad de sus paisajes), ha ofrecido a lo largo de toda la
prehistoria parajes y ambientes suficientes para facilitar, en alguna de sus comarcas, la presencia
humana?.

Las terrazas de los grandes afluentes del Ebro, y el raso de la Sierra de Urbasa, permitirian en
las épocas interglaciares, de benignidad climatica, la presencia de bandas de cazadores, en el Paleolitico
Inferior.

Durante los mayores rigores de la glaciacion wiirmiense (va en el Tardiglaciar), a fines del
Paleolitico superior, diversas cuevas del Baztan, a escasa altitud sobre el nivel del mar y recibiendo
bastante en directo la benéfica influencia atemperadora del no lejano litoral atlantico, seran el paraje
ideal (posiblemente el tnico) del poblamiento navarro.

Con la aparicion de las primeras explotaciones pastoriles y agricolas (durante el Neolitico
avanzado y, sobre todo, desde el Eneolitico) se van abandonando las cuevas y se produce una
expansion de la poblacion en pequefios nicleos de cabafias al aire libre; de especial importancia seran
los grupos pastoriles que realizan, con sus rebafios, amplios recorridos de migracion trashumante, desde
las tierras medias y bajas hasta los altos valles (e incluso, traspasando de una a otra vertiente de la
Cadena pirenaica). En varios aspectos de la cultura actual de Navarra se deben reconocer elementos de
alta antigiiedad, sin duda prehistoricos. José Miguel de Barandiaran, con su autoridad de profundo
conocedor de las culturas tradicionales del Pais Vasco, ha afirmado con seguridad tal tesis. «lLa
trashumancia actual de los pastores con sus rebafios es un modo de vida que ininterrumpidamente ha
llegado hasta nosotros desde los tiempos en que la antigua poblacion pastoril pirenaica construia en
nuestras montafias los baratzak o pequefios cromlechs, o que en época mas remota enterraba a sus
muertos en los trikuarriak o délmenes tan numerosos en los pasturajes de verano del Pirineo. El mismo
poblamiento historico de los valles altos que, en general, no es otra cosa que la transformacion de las
granjas o viviendas temporarias de pastores trashumantes en casas de labranza o habitaciones
permanentes, es proceso que hemos conocido en algunos lugares del pais y cuyo origen cabe situar en
¢l Neolitico» . '

La urbanizacion real de Navarra —de modo relativamente complejo y sofisticado— sélo ha de
producirse con la llegada de los grupos invasores del Bronce Final v de la Primera Edad del Hierro, y

25. Se hallaran ideas utiles sobre esos movimientos de poblacion y sus preterencias de asentamiento en: La conquéle des
Pyrénées par I’Home et le réle de la frontiere pyrénéenne au cours de temps préhistoriques, de L. MEROC {en «Prémier Congres
International de Spéleologie», tomo 1V, sec. 4, pp. 33-51; Paris, 1953), E! Pirineo en la Prehistoria, de F. JORDA (en
«Caesaraugusta», tomo 11-12, pp. 17-24; Zaragoza, 1958) y Le paléolithique supérieur dans les Pyrénées francaises, de J.
CLOTTES (en «Cahiers d’ Anthropologie et d’Ecologie humaine», vol. 11, n.® 34, pp. 69-88; Paris, 1974).

26. J. M. DE BARANDIARAN, La Prehistoria en el Pirineo Vasco. Estado actual de su estudio (en «Actas del Primer
Congreso Internacional de Estudios Pirenaicos», tomo 1V, sec. I, pp. 209-218; Zaragoza, 1952), pp. 215.
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con ellos pronto cuiminara el proceso de sedentarizacion que hubo de iniciarse no mucho antes de la
construccion de las primeras tumbas dolménicas. Es facil, también, aceptar que en esa evolucion hacia
una cultura urbana (cuyo asentamiento preferencial es en la Navarra Media y Ribera), las formas de
vida y de poblamiento propias de grupos pastoriles han precedido a las de culturas agricolas. Tal
hipotesis ha sido explayada por A. Marcos, sefialando algunos aspectos etnologicos que la refrendan:
«1, los terrenos comunales dedicados a pastos ganaderos han retrocedido continuamente; 2, los tipos
verosimilmente mas antiguos de casa agricola, o agricola-ganadera, se han derivado probablemente de
la casa pastoril; 3, las leyendas relacionadas con la introduccion de la agricultura parecen indicar que tal
introduccion es bastante mas tardia que la de la ganaderia; 4, segiin las leyendas, los primeros
agricultores pertenecian a un pueblo distinto del de los pastores tradicionales en el Pais»?,

3. DENSIDAD DE POBIACION

Los diversos grupos humanos, a través del tiempo, no han necesitado ni ocupado exactamente
los mismos territorios. Cada grupo o modalidad cultural debe tener sus propios condicionamientos, sus
propios habitos vy, por tanto, buscar concretas condiciones del medio. Navarra ofrece, con su
pluriformidad paisajistica, a priori, multiples y variadas posibilidades a las diversas culturas
prehistoricas. Aceptado eso como hipdtesis de entrada, la real dispersion y concentracion preferente de
yacimientos por areas determinadas parecen confirmarlo. Pero una pregunta mas, y bien atractiva, se
nos puede formular: ;cuantos fueron los pobladores de Navarra en las diversas épocas de su
Prehistoria? La respuesta parece obviamente muy dificil, por no decir imposible.

Los ensayos hechos hasta ahora para conocer la densidad de poblacion prehistorica en un
territorio determinado son, de clerto, meritorios v muy sugerentes, pero exigen —de entrada— trabajar
sobre zonas no muy amplias, que hayan sido sistematica y exhaustivamente prospectadas, y posean
suficientes yacimientos excavados vy fechados con precision®, Debe reconocerse, por el momento, que
hay ain en Navarra suficientes penurias en cualquiera de las condiciones necesarias para aquel ensayo
demografico, como para intentarlo aqui con visos de acierto aproximado.

La densidad de poblacién en la Prehistoria viene mediatizada por dos factores esenciales: las
condiciones de clima y paisaje, v los modos de vida v de produccion del grupo. Son, logicamente, muy
distintos los indices de concentracion humana en culturas de cazadores nomadas vy en las de pastores
trashumantes (y ambas muy dificiles de controlar) o en las de agricultores sedentarizados de habitat
agrupado en poblados. Por otro lado, aceptados unos constantes aumentos vegetativos de la poblacion
(que crece aceleradamente en determinadas coyunturas: transicion a los modos de vida neoliticos, por
ejemplo), desconocemos casi siempre las situaciones de excepcion (epidemias, catastrofes naturales,
exterminio por guerras, hambres extremadas por plagas fitozooldgicas...) que reducirian de cuando en
cuando, y drasticamente, aquellos tedricos efectivos humanos.

Siempre en el terreno de las hipoOtesis —y dejando amplia via libre a la imaginacibn—
podriamos elucubrar, a partir de los datos elaborados por R. J. Braidwood y C. A. Reed para el
Proximo Oriente: a una densidad de 0,03 habitantes por Km? en el Paleolitico inferior, corresponderia
una de 0,12 en el Paleolitico superior y Mesolitico, para ser de 25 en los inicios del Neolitico y llegar a
las civilizaciones urbanas del Neolitico avanzado (e inicios del Bronce) con una densidad de hasta 50
habitantes / KmZ2.2 De utilizarse no las cifras absolutas calculadas, sino la proporcion del aumento
continuo controlado (o sea, el grado de progresion de los sucesivos indices de poblamiento) se afirmaria
que la poblacion del Paleolitico superior avanzado y Mesolitico ha cuadruplicado a la del Paleolitico
inferior, que la del Neoiitico multiplica por 200 la del Paleolitico superior-Mesolitico v que la del
Neolitico avanzado y Eneolitico dobla a la inmediatamente precedente. Segiin ello diriamos de Navarra
que a una poblacién (flotante, de cierto) en un momento concreto de fines del Paleolitico inferior de 10
a 20 individuos, corresponderian de 40 a 80 a fines del Paleolitico superior, y unos 16.000 a 32.000 en
época dolménica. Quedan esas cifras como un sugestivo juego de imaginacion, muy poco seguro; pues

27. A. MARCOS, Esquema sobre la relacion cultural entre vascos, indoeuropeos y romanos (en «1V Symposium de
Prehistoria Peninsular», pp. 169-172; Pamplona, 1966): pp. 169-170.

28. Asi se pueden citar los excelentes intentos de J. MATIEGA (L idée d’une démographie préhistorigue, tirada aparte de
«Actes de 'Institut International d’ Anthropologie», 3. sesion; Amsterdam, 1928) sobre el poblamiento neolitico de Bohemia,
trabajando sobre la base de 532 estaciones en un area de 28.000 km.2, y de C. ViTA-FiNzi y E. S. HiGGS (Prehistoric Economy in
the Mount Carmel Area of Palestine: site catchment analysis, en «Proceeding of the Prehistoric Society», vol. XXXVI, pp. 1-37;
Londres, 1970) para ¢l Monte Carmelo.

29. R. J. BRAIDWOOD v C. A. ReED, The achievement and early conditions of food production (en «Cold-Harbour
Symposium of Quantitative Biology», n.° 22, pp. 19-31; 1957).
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quiza las cifras atribuibles sean algo cortas para el final de nuestro Paleolitico Superior, y excesivamente
amplias para el calculo sensato que puede hacerse de la poblacion dolménica (que no creemos habria de
superar, en los momentos de maximo poblamiento, los 4.000 6 5.000 individuos). El médulo establecido
por Matiegka® para el Neolitico pleno de Bohemia, donde se darian densidades de poblacion de entre
2 y 5 habitantes por Km?2, aun suponiendo que sélo un tercio del suelo navarro fuera relativamente
ocupado por aquella cultura dolménica pastoril, ofreceria una poblacion en la época de 7.000 a 17.000
individuos en la Provincia, cifra evidentemente excesiva.

En realidad, de la Navarra paleomesolitica, lo que se ha controlado hasta ahora es solo la
existencia de varios grupos humanos en la Navarra Media, correspondientes a los tiempos transcurridos
desde fines del Paleolitico Inferior y durante el Paleolitico Medio y la continuacién en los inicios del
Paleolitico Superior, que pueden suponer un poblamiento de alrededor de un centenar de individuos, y
en el Paleolitico final vy el Epipaleolitico, la concentracion en los valles pirenaicos de otros grupos
humanos, mas coherentes y densos, que pueden triplicar la cifra del anterior poblamiento, y que
evidencian algunas penetraciones esporadicas, probablemente estacionales, en la Navarra Media. Estos
grupos, inmersos en el paisaje natural de unas comarcas favorables, entre grandes territorios, desiertos,
ofrecen una imagen verosimil del mundo paleolitico que tratamos de evocar.

En cambio, desde los tiempos finales del Neolitico y sobre todo en el Eneolitico y Bronce,
comprobamos en Navarra la generalizacion de un poblamiento relativamente denso, distribuido con
cierta regularidad por todo el territorio, conforme evidencian sus variadas y abundantes manifestaciones
arqueologicas, v que —recogiendo el viejo legado étnico epipaleolitico, de la zona pirenaica
principalmente— supone el asentamiento humano permanente en gran parte de las tierras navarras.
Una evaluacion de este importante poblamiento puede hacerse siguiendo las indicaciones de J. M. de
Barandiaran. La cifra sugerida en 1953 por él3! de en torno a 5.000 habitantes en todo el territorio
vasco para la época dolmeénica, sobre la base de consideracion de los 400 dolmenes conocidos entonces
en la zona, podria extrapolarse —con cuidado— al caso particular de Navarra: en la que, conociéndose
hoy mas de 300 dolmenes, se sugeriria una poblacion de entre los 3.500 y los 4.000 individuos. Mas
todo ello no pasa de ser una elucubracion, sugestiva pero muy insegura.

IV. EL PASADO EN LA MEMORIA COLECTIVA POPULAR

La memoria colectiva del pueblo vasco ha sabido conservar, a lo largo de milenios, noticias ¢
interpretaciones de hechos culturales cuyas raices se hunden en la remota Prehistoria. El repertorio de
tradiciones v leyendas conserva con particular precision y rico colorido muchas referencias al primer
poblamiento del territorio, a sus habitantes y a sus monumentos. La toponimia, los dichos populares y
hasta cuentos mas extensos mantienen la memoria, y su explicacion popular, de aquellos capitulos
iniciales de nuestra Historia Primitiva. José Miguel de Barandiaran ha dedicado buena parte de su
ingente labor investigadora a la recopilacion y analisis de aquellos testimonios tradicionales®2.

A modo de ejemplo de ese rico repertorio de tradiciones populares podemos aducir una de las
narraciones que, entre los vascoparlantes, explica la llegada del Cristianismo a nuestra tierra. Se concibe
un tiempo antiguo, distinto: el tiempo de los gentiles. Y se atribuye, precisamente, esa situacion de
pagania a los usuarios de los dolmenes: en concreto, al de Balenkaleku (en Altzania, en la linde misma
de Navarra con Guiptzcoa). La narracion (hecha en 1920 por Anastasio Lete, de Echegarate, a José
Miguel de Barandiaran) dice: «Cuentan que antes de la venida de Nuestro Sefior Jesucristo vivian los
gentiles en el collado de Balenkaleku, entonces no llovia ni se velan nubes en el cielo. Cuando alla, en
jontananza, aparecid la primera nube se asustaron todos. Habia entre ellos un anciano de cuatrocientos
afnos gue vivia retirado en su cabafa. Sacaronle de alli para que observase el extrafio fendmeno: mas €l
no lo vela porque no podia abrir los ojos. Entonces los suyos separaronie los parpados con unas

30. J. MATIEGKA, L’idée d’une démographie... 1928, passim.
31. J. M. pE BARANDIARAN, £/ hombre prehistdrico en el Pals Vasco (Buenos Alres, 1953): pp. 137.

32. Se recomiendan los materiales publicados en las series de «Eusko-Folklore Materiales y Cuestionarios» desde 1921 y
hoy reeditados en J. M. DE BARANDIARAN, Obras completas. I, Eusko-Folklore (Bilbao, 1973) y sus andlisis y revisiones
interpretativas: Die prahistorischen Hohlen in der baskischen Mythologie (en Paideuma, Leipzig, 1941). Cuevas y simas en las
creencias y mitos del pueblo vasco («Homenaje a don Joaquin Mendizabal Cortdzar», San Sebastian 1956), Vestigios de culturas
prehistoricas en las tradiciones del pueblo vasco («Actas de Coloquio de Estudios Einograficos Dr. José Leite de Vasconcelos».
Oporto, 1958), Die baskische Mythologie (en «Worterbuch der Mythologie», Stuttgart, 1969} v Diccionario ilustrado de
Mitologia Vasca y algunas de sus fuentes. (Obras Completas. I, Bilbao, 1972).
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palancas. Cuando el anciano vio la nube dijo: «sera perdida nuestra raza». En efecto, desde entonces
se propago por todo el pais el Cristianismo, y desaparecieron los gentiles. Dicen que el nombre de
Balenkaleku procede de haberse hecho uso de sus palancas para abrir los parpados del anciano gentil».

No hace mucho, en una interesante reflexion sobre los primeros sistemas de ensamblar
instrumentos de piedra en mangos de madera, José Maria Satristegui presentaba una jugosa alusion a
tan vieja tecnologia, en una narracion recogida en Gaztelu (Guiptzcoa) por Nils Holmer. En su
traduccion castellana dice asi: «Ahora hace dos afios encontraron en la cueva de Txixpi, huesos de una
mujer, a la que calcularon que tendria noventa afios. Y encontraron un hacha de piedra y el hacha no
tenia agujero para colocar el mango. Y lo que hacian es meter a una planta de arbol para que luego
tuviera mango y machete de piedra». La referencia es, evidentemente, a un hacha de piedra
pulimentada carente de perforacion de enmangue: su hallazgo en aquella cueva se referira, sin duda, al
contexto de deposito de cadaveres que ahi se dejaron en el Eneolitico o en la Edad del Bronce®. En el
mismo orden de cosas, la incorporacion de algunos elementos agricolas a la cultura del territorio (asi
como de algunos logros tecnologicos, tales ¢l trigo, el pan, la hoz, las tenazas, la sierra,...) se suele
referir a revelacion de los secretos conservados hasta entonces de modo celoso por los lejanos v temidos
basojaunes (que, en zonas reconditas de los bosques, los guardan en exclusividad) o a la intervencion
benéfica de algin especial protector de los humanos (normalmente, San Martinico, ¢l Sanmartintxiki
vasco).

A actividades y ocupacion por varios genios de la mitologia vasca se atribuye la implantacion de
los monumentos megaliticos, v de otros aspectos llamativos (naturales) del paisaje. Entre otros,
destacan los que se piensa construidos o dedicados a Mairu (o Mari: genio femenino habitante de las
cuevas, de figura zoomorfica, posiblemente el protagonista principal de aquella mitologia). Por
ejemplo, los Maimuren Zubi («puente de Maimuru», en Leiza), Mailarreta y Mairuillarrieta («tumbas
de Mairu»: sendos conjuntos de cromlechs en Lizarza-Urdax y en Ibaneta-Zugarramurdi) o el
Mairuharri («piedra de Mairu», dolmen en Lerate). Ademas deben referirse las alusiones a las lamias
(Lamien-Leze, «cueva de lamias» o de brujas —Sorgifien Leze— en Zugarramurdi; Lamiarriaga,
«piedras de Lamias» en Endarlaza), a un remoto Sanson (Xantxotenarria, «piedra de Sansdn», un
dolmen en Urepel-ibafieta) o a los gentiles (cuyo «oro» se debid guardar en los délmenes: tal como se
narra del de Miruatza).

V. CRONOLOGIA DE LAS FASES DEL POBLAMIENTO

El marco cronologico, y el detalle preciso, de la evolucidon de las diversas culturas y del
poblamiento navarro se deben establecer sobre el entramado de un esquema general de evolucion de la
circunstancia climatica y del paisaje, a base de series de dataciones absolutas. Hasta el momento —y
salvo para la estratigrafia de Zatoya— no se han realizado dichas fechaciones (fundamentalmente por el
meétodo del radiocarbono), de modo que habremos de referirnos —para emplearlas con cierto grado de
acierto— a la serie (no abundante, sin cubrir de modo medianamente uniforme el trascurso todo de la
Prehistoria, y ain con resultados extrafios, que un dia se podran precisar o corregir) reunida en
yacimientos del ambito genérico pirenaico-occidental.

Se carece de fechaciones referentes al Paleolitico inferior y al medio.
Para el Paleolitico superior se conocen:

En Lezetxiki (Mondragon; Guipuzcoa) su nivel I1la dio los 17.390 afios a. de C. (+—780; en
muestra W.0.n.° 3-4625-112), atribuyéndose al Aurifiaciense genérico (realmente, de ser correcta, al
Perigordiense avanzado o Gravetiense).

33. Lanarracion original, hecha por un hermano de Francisca de Aranalde es «Orain dala bi urte bilatu zuen emakume
baten ezurrak eta kalkulatu zuen zituela larogeitamar urte. Txixpi’ko zuloan. Eta bilatu zuen aizkora bat, arrizkoa, eta aizkorak
kertena jartzeko etzuen zulorik. Ta egiten zuen arbolalan dareai sartu gero kertena izateko eta matxete bat arrizkao.» (Segin N.
M. HOLMER, EI idioma vasco hablado. Un estudio de dialectologia euskérica. San Sebastian 1964, pp. 160-161).

(J. M. SATRUSTEGUI, Tecnologia del ensamblaje madera-piedra en instrumentos primitivos, pp. 427-432 de «Homenaje a
don José Esteban Uranga». Pamplona 1971).

La cueva de Txixpi, debe ser, muy probablemente la de Txispiri, donde en ¢l verano de 1944 Méaximo Ruiz de Gaona
recogié abundantemente evidencias antropolégicas (que calcula pueden pertenecer a unos doce individuos) y algunos restos de
industrias litica y ceramica. Lo que no es dificil atribuir a modas de inhumacién colectiva en cuevas que se extendieron
especialmente entre el Neolitico y la Plena Edad de Bronce. M. Ruiz DE GAONA, Resultados de una exploracion en las cavernas
prehistoricas de Txispiri-Gaztelu (Guipizcoa). (Bol. de la R. Soc. Vasc. de Amigos del Pais, tomo [, San Sebastian 1945).
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—En Aitzbitarte IV (Renteria; Guipizcoa) la base del nivel Solutrense se fechd en los 16.000 a.
de C. (+—100; muestra Gr. N. 5.993).

—En Urtiaga (Iciar-Deva; Guiptizcoa) la base del nivel F (probablemente dentro del Solutrense)
se sithia en los 15.100 a. de C. (+—140; muestra Gr N. 5817).

—De la cueva de Duruthy (Sorde; Landas) una serie de fechaciones importantes para el
Magdaleniense: el Magdaleniense 111 (parte alta del nivel 5) en los 12.230 a. de C. (+—120; muestra
Ly. 861), el Magdaleniense 1V en los 11.890 y 11.560 (+—210; procedentes de la parte baja y alta,
respectivamente, del nivel 4; muestras Ly. 860 y Ly. 859) y el Magdaleniense VI (parte alta del nivel 3)
en los 9.200 a. de C. (+—220; muestra Ly. 959).

—De Ekain (Deva; Guipuzcoa) es la fechacion del Magdaleniense Superior v final (V y VI; en
la parte superficial del nivel VIb) en los aifos 10.100 a. de C. (+—190; muestra 1. 9240).

Para el Epipaleolitico se han publicado:

—De Ekain (Deva; Guiplzcoa) la data del Azliense (base del nivel 1V) en los 7.510 a. de C.
(+—185; muestra 1. 9239).

—De Urtiaga (Iciar-Deva; Guipluzcoa) el Aziliense en fecha muy reciente (Nivel C) en los 6.750
a. de C. (+—170; muestra CSIC. 63).

Para el Neolitico se cuenta con fechas:

—PDe Marizulo (Urnieta; Guiptizcoa), cuyo nivel 1 se ha datado en los 3.335 a. de C. (+—65;
muestra GrN. 5992). i

—Del yacimiento al aire libre de Mouligna (Bidart; Laburdi}, que ha dado para su nivel
—asociado ya a ceramica vy con hachas pulimentadas— los 3.810 y los 3.600 a. de C. (+—150;
muestras Ly. 882 y Ly. 883).

El Eneolitico y Edad del Bronce se hallan fechados:

—En cueva de Los Husos I (Alegria; Alava), considerado «Eneolitico de transicion» (nivel 111b)
en los 2.780 afios a. C. (+—110; muestra 1. 5949); mientras que el «Eneolitico 1I» ahi se fechaba en
los 1.970 a. de C. (+—100; Muestra 1. 3985).

—En Gobaederra (cueva sepulcral de Subijana-Morillas; Alava) el Bronce pleno se situaria en
los 1.710 a. de C. (+—100; muestra 1. 3984).

La Primera Edad del Hierro se data en muestras procedentes del castro del Castillo de Henayo
(en Alegria; Alava). Las fechas primeramente obtenidas (muestras CSIC: 107, 108 y 106;
correspondientes a los niveles Hlc, I1Ib y Illa) se juzgaron demasiado altas (respectivamente: 1.150, 980
y 970 (+—110, antes de C.); revisadas han dado, para el nivel 1llc, una fecha corregida en los 760
antes de C. (+—80; muestra 1. 8687).

—Cuatro «cromlechs» de Baja Navarra han sido fechados por el radiocarbono, en el
Laboratorio de Gif-sur-Yvette, a propuesta de J. Blot. Las datas obtenidas ~—coherentes entre si— se
escalonan entre los siglos VIII y 1V antes de Cristo; el de Errozate 11 dio los 730 a. de C. (+—100), el
de Errozate IV los 690, el de Okabe los 420 y el de Errozate 111 los 380 afios.

I.a vnica serie prehistorica de Navarra que ha sido sometida a fechacion por ¢l C14 procede de
la cueva de Zatoya (Abaurrea Alta). De ella se ha obtenido un importante repertorio de siete fechas
sobre muestras de huesos animales y de carbones de madera extraidos en la campafia de 1976 por uno
de nosotros, y analizadas en el Laboratorio de Radiocarbono de la Universidad de Lyon, por el Dr.
Jacques Evin. La serie de Zatoya ofrece, a la vez que una sensible coherencia interna, cierta
discordancia con las fechas procedentes de niveles del Epipaleolitico al Neolitico de zonas peninsulares
proximas (por ejemplo de las estaciones guipuzcoanas de Ekain, de Urtiaga vy de Marizulo);
mostrandose mucho mas relacionable con el repertorio de fechas de la vertiente septentrional del
Pirineo. La situacibn —excesivamente hacia el Este y hacia el Norte, con respecto a los yacimientos
vascos occidentales— de la cueva de Zatoya justifica cumplidamente (asi como la misma caracterizacion
de sus industrias) esa mas fuerte articulacién de sus manifestaciones cuiturales con las de allende el
Pirineo.
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—Fl final del Wiirmiense, con la oscilacion de Alleréd, queda en Zatoya bien controlado entre
los 9.900 y los 9.000 afios a. de C., en cuatro fechas referibles a modos culturales azilienses: el nivel b3
se fecha en los 9.890 a. de C. (+—240; muestra Ly. 1.400) v en fecha superior o igual a los 8.990 a.
de C. (Ly. 1458); a la parte inferior y media del nivel II corresponden fechas del 9.530 a. de C.
(+—270) y 9.670 a. de C. (+—360; muestra Ly. 1.399 y Ly. 1.599).

—EFE! Epipaleolitico post-aziliense se desarrolla en los 6.500 a 6.000 a. de C.: la parte superior del

nivel II dio los 6.200 a. de C. (+—220; muestra Ly. 1398), el nivel Ib los 6.310 a. de C. (+—550;
muestra Ly. 1.457).

—Fl Neolitico, nivel I, de Zatoya se fechd en los 4.370 afios a. C. (+—280; muestra Ly.
1.397).



CAPITULO 4

EL PALEOLITICO INFERIOR FINAL, EL. PALEOLITICO MEDIO
Y LA PRIMERA PARTE DEL PALEOLITICO SUPERIOR

En el estado actual de nuestros conocimientos sobre la Prehistoria de Navarra, no siendo
muchos ni faciles de periodizar los datos referidos a su primer poblamiento, hemos creido oportuno or-
ganizar el conjunto de evidencias sobre el Paleolitico en dos capitulos. En el siguiente —capitulo 5— se
estructuran los datos referibles a la liquidacion de Paleolitico Superior y al Epipaleolitico: cuya articula-
¢ién v conocimiento sintético no son excesivamente dificiles.

Problema mas arduo es el de la exposicion —y sobre todo sistematizacion—— de las evidencias
paleoliticas anteriores: aquellas que seran objeto del presente capitulo. Pues, no apoyables en base
estratigrafica alguna, su clasificacion descansa —y en ella la inferencia de los correspondientes periodos
culturales— en su examen exclusivamente formal (tipologia vy tecnologia). Como en los dos conjuntos
mas significativos a examinar en este capitulo (de Coscobilo y de Urbasa) esa consideracion tipologica
(a falta de apoyatura estratigrafica alguna) nos ha permitido sefialar diversas facies técnicas del
Paleolitico consecutivas, pero no su adscripcion a un deposito en niveles (que solo ellos nos
garantizarian la real secuencia cultural y cronologica de esos conjuntos distintos de objetos) hemos
creido conveniente acoger en este capitulo un periodo temporal bastante amplio. Posiblemente los res-
tos prehistoricos mas antiguos de Navarra pueden remontar a un Achelense Superior v Final (o sea en
la conclusiéon del Paleolitico Inferior); y tenemos mas seguridad en afirmar la pertenencia de las colec-
ciones mas numerosas de Coscobilo y Urbasa al Paleolitico Medio, pensando que en ellas mismas
(sobre todo en el efectivo de Coscobilo) destacan elementos referidos a técnicas liticas propias de la pri-
mera mitad del Paleolitico Superior (Aurifiaciense, Gravetiense y Solutrense). Por ello, a ese amplio
ambito temporal (desde fines del Paleolitico Inferior hasta mediado el Superior) dedicaremos este inten-
to de vision cohesiva: en cronologia absoluta se desarrollaria a partir de entre los 100.000 a 75.000 afios
hasta los 15.000 a. de C., o sea desde fines del interglaciar Riss-Wiirm, por los estadios I, II y IH del
Wirm.

I. HISTORIA DE LAS INVESTIGACIONES

Hasta 1952 no se tenia en Navarra méas que la breve referencia dada por Hugo Obermaier en
1925, de hallazgos efectuados poco antes en Ziiiiga, en el Ega, por Paul Wernert, que quedarian sin
publicar. Entre 1952 y 1958 tuvo lugar el descubrimiento y la problematica interpretacion de un yaci-
miento en la colina de Coscobilo, en el Araquil (Olazagutia), con publicaciones de Maximo Ruiz de

1. H. OBERMAIER, £/ Hombre Fosil (2.% ed.; Madrid, 1925), pp. 192-193.
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Gaona y de Juan Maluquer de Motes? entre esas fechas; a lo que siguid poco despues, en 1959, la
publicacion de una pieza suelta recogida en el bajo Irati, en Lumbier, por Alejangro Marcos y Salvador
Mensua?, quienes en su trabajo notificaron las recolecciones inéditas de materiales liticos en los alrede-
dores de Pamplona por Ana de la Quadra-Salcedo y Julio Martinez Santa Olalla, registrando asimismo
la noticia antertor del hallazgo de Zuaiiga.

Tras un paréntesis de ocho afos, en 1967 sistematizd Ignacio Barandiaran los materiales y refe-
rencias navarros en el marco del Pirineo Occidental4, afiadiendo a su sintesis la existéncia de otra pieza
inédita del bajo Irati, en Lumbier, que habia recogido Domingo Fernandez Medrano y entregado al
Museo de Navarra. Desde ese mismo afo 1968 nuevos descubrimientos abren una dimension esperan-
zadora al estudio del Paleolitico Inferior y Medio y primeras etapas superopaleoliticas de Navarra: la
localizacion de un yacimiento de superficie en el Raso de Urbasa, por Emilio Redondo Martinez, en
colaboracion inmediata con el Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra; las precisiones
logradas en la revision de la coleccidon parcialmente publicada, de Ruiz de Gaona, de materiales de Cos-
cobilo; la publicacion de varias novedades por uno de nosotros®; la muy notable ampliacion de los
hallazgos de campo en la Sierra de Urbasa, con nuevas localizaciones; la publicacion por Maria Amor
Beguiristain de una recoleccion inédita, de muchos materiales, de José Miguel de Barandiaran en
Coscobilo®; y el control, por E. Vallespi y R. Garcia Serrano, de una pieza suelta interesante en el Ega,
en Estella’. En respectivas visiones monograficas, de Javier Fortea (sobre el problema del Solutrense) y
Jestis Altuna (la fauna prehistorica)® se han aportado interesantes concreciones al yacimiento de Cosco-
bilo. Uno de nosotros, recientemente, ha presentado una sintesis informativa del panorama conjunto de
todos estos logros recientes?; habiéndose constituido en equipo de trabajo los autores para desarrollar
una ampliacion sobre el conjunto de hallazgos de la Sierra de Urbasa. A Inés Tabar se debe el estudio
parcial de un par de localizaciones de Urbasa!'.

Este conjunto de novedades, ademas de permitir ya una primera estructuracion del Paleolitico
Inferior final y del Paleolitico Medio de Navarra, plantea la posible existencia de evidencias del
Paleolitico Superior (de tipo Gravetiense y hasta del Solutrense).

. LOS DATOS ARQUEOLOGICOS

Las investigaciones publicadas en la bibliografia resefiada y trabajos inéditos recientes, aportan
el conocimiento de la siguiente documentacion arqueolégica del Paleolitico Inferior, Medio y Superior

2. M. Ruiz pe GAONA, Un yacimienio de mamiferos pleistocénicos en Olazagutia (Navarra) (en Boletin de la Real
Sociedad Espafiola de Historia Natural», tomo XXXIX, pp. 155-160; Madrid, 1941), Noticia del hallazgo y destruccion del
yacimiento Paleolitico Superior mds importante de Navarra (en «Actas del Primer Congreso Internacional de Estudios
Pirenaicos», tomo 1V, sec. 111, pp. 157-168; Zaragoza, 1952) y Todavia algo sobre el yacimiento de Coscobilo (Olazagutia) (en
«Principe de Vianasy, n.® 72-73, pp. 279-287; Pamplona, 1958); J. MALUQUER DE MORTES, La industria.litica de Olazagutia (en
«Principe de Viana», n.° 54-55, pp. 9-27; Pamplona, 1954).

3. A. MaRrcos Pous y S. MENsUA, Un hallazgo litico del Paleolitico Inferior del término de Lumbier (Navarra) (en
«Principe de Viana», n.° 76-77, pp. 217-225; Pamplona, 1958).

4, I. BARANDIARAN, EI Paleomesolitico del Pirineo Occidental. Bases para una sistematizacion tipolégica del
instrumental 6seo del Paleolitico (Zaragoza, 1967), con la revision de los materiales de Coscobilo (pp. 130-132), de los
alrededores de Pamplona (pp. 175) y de Lumbier, aludiendo a una segunda pieza aqui mismo (pp. 202-203).

5. E. VALLESPI, Novedades del Paleolitico Inferior y Medio Vasco: los yacimientos navarros de Urbasa y de Olazagutia
(en «Actas de la Primera Semana Internacional de Antropologia Vasca», pp. 565-579; Bilbao, 1971); E. VALLESPi y M. Ruiz pE
GAONA, Puntas folidceas de retoque plano en las series liticas de Coscobilo de Olazagutia, Navarra (en «Anuario de Eusko-
Folklore», tomo XXIII, pp. 209-215; San Sebastian, 1970) y Piezas liticas de tradicion achelense en las series liticas de Coscobilo
de Olazagutia, Navarra) (en «Munibe», tomo XXIII, pp. 375-384; San Sebastian, 1971).

6. M.? A. BEGUIRISTAIN, La coleccion Barandiardn de Coscobilo, de Olazagutia. Contribucion al estudio de la industria
litica del yacimiento (en «Principe de Viana», n.° 136-137, pp. 345-401 y laminas; Pamplona, 1974).

7. E. VaLLESPi ¥ R. GARCIA SERRANO, Bifaz achelense de Estella (en «Cuadernos de Trabajos de Historia. De la
Facultad de Filosofia y Letras. Universidad de Navarra», n.° 3, pp. 9-20; Pamplona, 1974).

8. 1. FORTEA, Los complejos microlaminares y geométricos del Epipaleolitico Mediterrdneo espalol (Salamanca, 1973),
pp. 479480 y nota 8; J. ALTUNA, Fauna de mamiferos de los yacimientos prehistéricos de Guiptizcoa. Con catdlogo de los
mamiferos cuaternarios del Cantdbrico y del Pirineo Occidental (en «Munibe», San Sebastian, 1972), p. 104.

9. E. VALLESPi, Achelense Final y Musteriense en el Alto Valle del Ebro (en «Miscelanea Arqueologica dedicada al
profesor Antonio Beltran», pp. 1-27; Zaragoza, 1975).

10. 1. TABAR, Nuevas localizaciones paleoliticas en la Sierra de Urbasa (en dos partes, en «Principe de Viana», n.® 148-
149, pp. 371402, de 1977, y n.® 150-151, pp. 5-33, de 1978; Pamplona).
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Antiguo de Navarra: un yacimiento en Coscobilo, de Olazagutia, cuyos materiales se recogieron en su-
perficie, pero ha quedado dudosa su posicion originaria, y varios conjuntos de superficie de ia Sierra de
Urbasa, sendas piezas sueltas de Lumbier 'y Estella y notificaciones de hallazgos en Zufliga y Lumbier y
otros, no confirmados, de los alrededores de Pamplona.

1. Los CONJUNTOS DE SUPERFICIE

Por la falta hasta ahora de base estratigrafica, el estudio debe apoyarse en primer lugar en el
analisis de materiales liticos recogidos en superficie, es decir, en la serie resefiada de conjuntos abiertos,
con toda la problematica que implica la valoracion de este tipo de documentos. El yacimiento de Cos-
cobilo presenta una coleccidn compleja, que ademas afiade la dificultad del desconocimiento de su posi-
cion originaria por haberse recogido después de la destruccion del yacimiento; pudo consistir en una
cueva o covacho con depdsito arqueoldgico al que corresponderian total o parcialmente los materiales
recolectados. De los yacimientos al aire libre localizados en la Sierra de Urbasa, Aranzaduya y Fuente
de Andasarri, en El Raso, y Osaportillo (entre los ya publicados) tenemos conjuntos liticos recolectados -
en superficie de una notable homogeneidad general.

1. Cantera de Coscobilo (Olazagutia)

El yacimiento se sittia en el Puerto de Olazagutia, al occidente de La Barranca, emplazandose
en la margen izquierda del rio Araquil, en las canteras de la fabrica de Cementos Portland, de
Olazagutia. Sobre la naturaleza del yacimiento, que ya habia sido totalmente destruido cuando se reali-
zaron las recolecciones liticas, ha quedado la duda de la probable existencia de una cueva, en cuya bo-
ca de entrada orientada al sur se abriria la sima que contenia un importante depdsito de fauna. La in-
dustria litica se recogio en los vertederos de la cantera, quedando por lo tanto sin aclarar su posicion
originaria; asi que el tinico estudio arqueologico posible seria, aparte de una por hoy imposible revision
adecuada del lugar, el analisis tipologico de la totalidad de los materiales recogidos, cuya dispersion en
varias colecciones ademas dificultard su estudio de conjunto. Ante esas circunstancias resultara forzosa-
merte provisional cuanto se diga ahora de la interpretacion global del yacimiento.

Su descubridor, Maximo Ruiz de Gaona, Sch. P., halld y publico primeramente la fauna
cuaternariall, que quedo en su coleccion particular del Colegio de las Escuelas Pias de Pamplona, y
luego la industria litica, cuyos materiales pasaron en su mayor parte al Museo de Navarra, motivando
una revision de Juan Maluquer de Motes y una nota aclaratoria del descubridor2. En sus trabajos,
Ruiz de Gaona planted el problema del caracter paleolitico de la industria recogida; identificacion que
negd Maluquer, al considerarla postpaleolitica, de los comienzos de la Edad de los Metales. El probie-
ma era complejo e Ignacio Barandiaran realizo después una recopilacion bibliografica del estado de la
cuestion 13,

En la coleccion particular de Ruiz de Gaona, junto a la fauna recogida quedd una seleccion de
materiales de los que Enrique Vallespi publicod recientemente, junto al descubridor !4, tres piezas de tra-
dicién inferopaleolitica que obligan, de cierto, a una seria reconsideracion de la industria litica del yaci-
miento, incluible de este modo en el mapa del Paleolitico Medio regional. Casi al mismo tiempo publi-
caron ambos otras cinco piezas foliaceas de talla plana, asimismo de la coleccion particular de Ruiz de
Gaona, planteando el problema de su probable atribucion solutrense, aspecto al que ha prestado des-
pués atencion Javier Forteal!s, en 1973, con referencia a los materiales publicados por Maluquer. Por su
parte, Jesis Altuna ha insistido sobre el caracter paleolitico de la fauna del yacimiento'®.

Pese al interés de los materiales conocidos de la coleccion Ruiz de Gaona no nos ha sido posible

11. M. Ruiz bE GaoNa, Un yacimiento de mamiferos... 1941.

12. M. Ruiz pe GAONA, Noticia del hallazgo... 1952, y Todavia algo sobre... 1958; J. MALUQUER DE MOTES, La
industria litica... 1954.

13. 1. BARANDIARAN, EI Paleomesolitico... 1967, pp. 130-132.
14. E. VALLESPI-M. Ruiz DE GAONA, Piezas liticas de tradicidn... 1971.

15. E. VALLESPI-M. RuUIZ DE GAONA, Puntas folidceas de retoque... 1970; J. FORTEA, Los complejos microlaminares...
1973, pp. 479-480.

16. J. ALTUNA, Fauna de mamiferos cuaternarios... 1972, pp. 104.
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FiG. 32. Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia), dos piezas de silex de retoque plano bifacial. Recoleccion por M. Ruiz de
Gaona (hoy en el Museo de Navarra).
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Fig. 33, Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia), piezas de silex con retoque plano bifacial. Recoleccion por M. Ruiz de
Gaona (hoy en ¢l Musco de Navarra).
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Fici. 34, Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia). Modelo del modo de talla (plana/sobreelevada) bifacial sobre una pieza
recogida por M. Ruiz de Gaona (hoy en ¢l Musco de Navarra),

FiG. 35. Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia). Cuatro nucleos de silex, un raspador de cepillo (o carenado) y un raspador
plano en extremo de lamina: pueden pertenecer a la primera parte del Paleolitico Superior. Los recogié M. Ruiz de Gaona (hoy
se hallan en el Museo de Navarra).
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Fiii. 36, Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia). Nucleo de silex, con huella de extraccion de laminas. Coleccion Ruiz de
Gaona (Museo de Navarra).

Fiai. 37. Coscobilo (Olazagutia). Bifaz de basalio (coleccion Ruiz de Gaona, en el Colegio de Escuelas Pias de Pamplona).
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FiG. 38. Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia): racderas laterales, transversales y alternantes (coleccion J. M. de
Barandiaran) (seglin M. A. BEGUIRISTAIN en 1974).
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FiG. 39. Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia): raspadores planos (coleccion J. M. de Barandiaran) (segin M. A.
BEGUIRISTAIN en 1974).
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Fi;. 40. Yacimiento de Coscobilo (en Olazagutia): raspadores espesos (carenados) y un raspador aquillado doble (cepillo doble;
abajo) (coleccion J. M. de Barandiaran) (segun M. A. BEGUIRISTAIN en 1974).
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Fii. 41, Yacimiento de Coscobilo {en Olazagutia): buriles sobre fractura, buriles transversales sobre retogue convexo, buriles
sobre truncadura, y perforadores (coleccion J. M. de Barandiaran) (segiin M. A. BEGUIRISTAIN en 1974).
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ver la coleccion en su totalidad, salvo el estudio por uno de nosotros de las piezas publicadas en los dos
articulos citados!’.

Existe, por otra parte, otro muy interesante conjunto de materiales que habia recogido, en pros-
peccion, José Miguel de Barandiaran: fueron amablemente puestos a nuestra disposicion en el Semina—
rio de Arqueologia de la Universidad de Navarra y han sido publicados por Maria Amor Beguiristain '8.

Tal como se expone en las series de Coscobilo las recogidas deben suponer, logicamente, solo
una parte del total de utensilios y fauna que pudo contener en su depdsito este importantisimo yaci-
miento. La dispersion incluso de lo recogido y el diverso enfoque de interpretacion (en algun caso hasta
con un ligero tono polémico) que se ha venido produciendo en los varios especialistas que han intenta-
do clasificar parte de dicho conjunto, nos obliga a una revision parcial de cada una de esas aporta-
ciones bibliograficas: intentando la reconsideracion directa de las colecciones y, al final, una coordina-
cion adecuada de las diferentes opiniones vertidas sobre Coscobilo !,

La industria litica que presenta Maluquer? de la coleccion ingresada en el Museo de Navarra
(prescindiendo ahora del problema de su atribucion) esta definida por nucleos, laminas vy lascas lamina-
res, como restos de taller, v por un cuadro tipolégico integrado por raspadores en extremo de lamina y
lasca laminar y nucleiformes, buriles simples, (laterales; y centrales con planos dobles y hasta triples) y
una serie de piezas de talla bifacial de variada tipologia (en forma de hoja de laurel, puntas robustas de
seccién gruesa y piezas cortas y robustas con talla bifacial poco cuidada), quizd io mas interesante de la
industria litica del yacimiento (figuras 32, 33 v 34). La talla de estas piezas bifaciales es tosca y grosera,
obtenida por percusion fuerte y relativamente vertical sobre el filo de la lasca primitiva, logrando face-
tar alternativamente sus caras y conservandose las piezas fuertes y robustas, sin que se trate de una téc-
nica de talla superficial a presion horizontal (segtin el informe de Maluquer; quien aclaré ademas que el
material litico ingresado en el Museo es muy homogéneo). La coleccion ingresada en el Museo de Na-
varra posee, segiin lo publicado, unas cinco mil piezas (figuras 35 y 36).

De los materiales conservados en la coleccion particular de Ruiz de Gaona publicamos el des-
cubridor y E. Vallespi?! tres piezas de talla bifacial: son tres bifaces, ovalado de talon cortical de basal-
to (figura 37), amigdaloide corto de silex y unifacial subcordiforme de ofita. Y en otro trabajo2, la
identificacion, en la citada coleccidn particular, de cinco puntas folidceas de talla plana, lamelar: un
subtipo de hoja de sauce, una unifacial con la mitad basal de la cara inferior retocada, un subtipo de
hoja de laurel, una punta doble y unifacial con retoque en ambas puntas de la cara inferior, y una
punta unifacial incompleta.

Los materiales recogidos en Coscobilo por Jos¢ Miguel de Barandiaran, publicados por Maria
Amor Beguiristain®, forman un lote de mil ciento cuarenta y seis piezas de silex, de las que ochocientas
cuarenta y tres son restos de taller, con predominio de lascas sobre laminas y nticleos, correspondientes
a una industria con tipos de tamafio pequefio. Su cuadro tipologico se define por el predominio de
muescas, seguidas por los cuchillos y ligeramente después por los raspadores, con porcentajes inferiores
de buriles y de raederas, y minimos de denticulados, foliaceos de retoque plano (dos piezas), perforado-
res, truncaduras, piezas de dorso y de tranchant distal y. ejemplares sueltos de bola poliédrica, fragmen-
to de bifaz plano, rasqueta y punta fragmentada de retoque bifacial (figuras 38, 39, 40 y 41).

En resumen, que los abundantes materiales liticos de Coscobilo so6lo han sido analizados en lo-
tes parciales separados, mientras que su posicion originaria en el yacimiento permanece ignorada; lo
cual dificulta cualquier intento de valoracién.

Tipolégicamente, no obstante, creemos que se puede afirmar que la base de estas industrias esta
en un Musteriense de tradicion achelense, evidenciado sustancialmente por la presencia de bifaces (ova-

17. El P. Maximo Ruiz de Gaona fallecid poco después de la publicacion del trabajo conjunto con E. Vallespi sobre la
tradicion achelense en Coscobilo, en 1971. Posteriormente (en mayo de 1974y E. Vallespi pudo visitar de nuevo la Coleccion
«Ruiz de Gaona», en el Colegio de Escolapios de Pamplona, merced a la amable acogida del P. Rector; en una revision rapida se
definieron algunos aspectos particulares de los conjuntos referibles al Paleolitico Superior (que ahora recogemos en estas lineas),
con la colaboracion de M.? A. Beguiristain y de L. G. Straus (que entonces preparaba su Tesis sobre el Solutrense cantabrico).

18. M.? A. BEGUIRISTAIN, La coleccién Barandiardn... 1974.

19. En Ruiz be GAONA, Noticia del hallazgo... 1952 se reproduce una fotografia del lugar de los hallazgos (frente a pag.
164); los pormenores de la cuestidén del propio yacimiento, en los trabajos ya citados en la nota n.° 2 de este capitulo de Ruiz pg
GAONA 1952 (pp. 157-158), Ruiz DE GAONA 1958 (passim) y MALUQUER DE MOTES 1954 (pp. 10-11).

20. J. MALUQUER DE MOTES, La industria litica... 1954; pp. 12-18 y figuras correspondientes.

21. E. VALLESPI-M. Ruiz b GAONA, Piezas liticas de tradicion... 1971, pp. 377-382.

22. E. VALLESPI-M. Ruiz pDE GAONA, Puntas folidceas de retogque plano... 1970, pp. 212-213, con la lamina
correspondiente.

23. M.? A. BEGUIRISTAIN, La coleccion Barandiardn... 1974.
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lado de talén, de basalto; amigdaloide corto, de silex; unifacial subcordiforme, de ofita; y fragmento
basal de un ejemplar aplanado, de silex), de un cuadro variado de raederas (laterales, transversales,
dobles, alternas, de retoque bifacial), y de abundantes cuchillos, muescas variadas (verdaderas muescas,
de uso, clactonienses, en extremo de lasca y triangulos de muesca) y denticulados. Tenemos ademas la
impresion de que se trata de un Musteriense de tradicion achelense evolucionado; dandose también en
Coscobilo una perduracién en los tiempos superopaleoliticos.

Nuestra calificacion se fundamenta, por una parte, en la homogeneidad tecnomorfologica que
presenta la casi totalidad de los materiales liticos del yacimiento recogidos hasta ahora (uniformidad ob-
servada también por Maluquer) y, sobre esto, en la aparicion de las series tipoldgicas de buriles, raspa-
dores, puntas foliaceas planas de talla uni-o bifacial en escama y de algunas puntas de retoque plano,
lamelar.

En cuanto a los buriles, Maluquer sefiala en los materiales ingresados en el Museo de Navarra el
predominio del tipo lateral, sobre lamina, lasca e incluso sobre pieza robusta, y la existencia del tipo de
buril central; ambos tipos aparecen también en la coleccion de Barandiaran, que presenta un cuadro
mas completo, con buriles sobre fractura,’ diedros (ladeado, centrales, de angulo), sobre retoque trans-
versal, buril plano y dos ejemplares sobre truncadura retocada, tipo Noailles.

A Jos raspadores analizados por Maluquer en los materiales de dicho Museo, planos sobre lasca
o lamina, con algin raspador doble, v raspadores nucleiformes pequefos o cepillitos-raspadores (que
también aparecen en la coleccion Barandiaran), hay que anadir, de esta misma coleccion, el tipo de ras-
pador espeso, con subtipos carenado tipico, de hocico, de muescas y carenoide.

Junto a estas dos series tipoldgicas aparece una tercera, constituida por puntas planas de reto-
que escamoso uni-o bifacial, que por su abundancia parece caracterizar al yacimiento; la serie llamoé la
atencion de Ruiz de Gaona y luego de Maluquer, quien realizd el andlisis de los ejemplares ingresados
en el Museo. En la coleccion de las Escuelas Pias de Pamplona se guarda un interesante lote de piezas,
que uno de nosotros (E. Vallespi) ha podido contemplar brevemente; algunos ejemplares asimilables
hay también en la coleccion Barandiaran. Se deduce del informe de Maluquer?, que se trata de una se-
rie de piezas de talla bifacial, clasificables en tres subtipos: uno muy abundante sobre lascas foliaceas
generalmente vy en forma de hoja de laurel, seccién aplanada vy talla bifacial (excepto en algunos
gjemplares de cara inferior con leve retoque o sin retocar); un segundo tipo, constituido por numerosos
fragmentos de puntas robustas de seccion gruesa, cuyos ejemplares completos debieron alcanzar una
longitud de hasta unos 20 centimetros, y un tercer tipo de piezas cortas y robustas con talla bifacial po-
co cuidada. Maluquer aclara que el retoque es siempre de percusion fuerte, nunca el lamelar obtenido
por presion horizontal o muy oblicua. Hemos visto un lote de piezas de esta serie en la coleccion Ruiz
de Gaona, anotadas y reproducidas algunas de ellas en su comunicacion del descubrimiento del
yacimiento®, y estamos convencidos del interés de un estudio de esta serie tipoldgica, que por su
tecnologia nos parece estrechamente relacionada con el mismo conjunto Musteriense avanzado que he-
mos definido en este yacimiento. Al mismo tiempo mantenemos la duda del posible desarrollo tecno-
morfologico de esta serie hacia un mundo de aspecto cuasisolutrense, por la aplicacion de la técnica del
retoque en escama plana, a veces alargada, en piezas de esta serie. A estos respectos, hay que seflalar
que, con independencia de nuestras apreciaciones, J. Fortea ha juzgado de aspecto solutrense algunos de
los instrumentos liticos publicados por Maluquer, en los que sefiala algunos subtipos de hoja de laurel,
que junto a la robustez y considerable tamafio de las piezas llevaria a suponer alguna relacion de estas
series de Coscobilo con el Solutrense gascon definido por Philip Smith 2.

La técnica del retoque plano, lamelar, aparece, como se seflald, con precisién en una corta serie
de puntas foliaceas de la coleccion Ruiz de Gaona: son una punta en hoja de sauce, una unifacial, una
en hoja de laurel, una punta foliacea doble (unifacial v con retoques en ambas puntas de la cara infe-
rior), v una punta unifacial incompleta?’. El retoque plano aparece en todos estos ejemplares, transver-
so y en echarpe, muy perfecto en tres de ellos; a esta serie hay que afadir los dos ejemplares de la co-
leccidn Barandiaran.

Sobre esas bases de interpretacion tipologica —y reiterando las dificultades de afinar su diagnds-
tico, por tener que utilizar una documentacion parcial y no estratificada —creemos que es posible de-

24, J. MALUQUER DL MOTES, La industria litica... 1954, pp. 16-18 y figuras 6 a 5.
25. M. Ruiz pe Gaona, Noticia del hallazgo... 1952, en las figuras 1, 3, 4, 5 y 9: ésta ultima muy peculiar.
26. J. ForTEA, Los complejos microlaminares... 1973, pp. 479-480.

27. E. VarlEespi-M. Ruiz bE GAONA, Puntas folidceas de retoque plano... 1970, pp. 212-213 y 1amina, cuyas figuras 1 y
3 deben identificarse con las 8 y 7, respectivamente, de M. Ruiz DE GAONA, Noticia del hallazgo... 1952, por la comparacion
ambas reproducciones.
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fender en la ocupacién prehistorica de Coscobilo un poblamiento en varios periodos cuiturales: el Mus-
teriense de tradicion Achelense, la facies Perigordiense (a la que habra que referir alguna bastante tipica
punta de Chatelperron, y un par de caracteristicos buriles de Noailles —referibles al Perigordiense avan-
zado, o Gravetiense), y el Solutrense. Esta interpretacion arqueologica se muestra, por otra parte, de
acuerdo con la fauna recogida por Ruiz de Gaona en el yacimiento, netamente paleolitica, que coincide
casi plenamente con la analizada por J. Altuna en los niveles del Musteriense y del complejo Aurina-
ciense en la cueva mondragonesa de Lezetxiki?.

2. Series liticas de superficie de la Sierra de Urbasa

Los primeros hallazgos se produjeron en el verano de 1968, casualmente, en el paraje «Balsa de
Aranzaduya», en el Raso de Urbasa (figura 42), por el vecino de Zudaire Emilio Redondo Martinez,
Secretario de la Faceria de Santiago de Loquiz y funcionario del Ayuntamiento de la Améscoa Baja; ¢l
valor del descubrimiento fue certificado al afio siguiente por miembros del Seminario de Arqueologia
de la Universidad de Navarra (bajo la inmediata responsabilidad de Enrique Vallespi), revisando (en oc-
tubre de 1969) el lugar de los hallazgos v avanzando, en la nota de informacion de los mismos, un
diagnoéstico cultural de procedencia®. La prospeccion sistematica emprendida, de seguido, por el des-
cubridor con el Seminario de Arqueologia logrd la ampliacion del area de los hallazgos a los nuevos
parajes de la Fuente de Andasarri (también en El Raso) v de la zona de Osaportillo, aumentando el
nimero de piezas colectadas. Los materiales procedentes de aquella etapa inicial han sido ya estudiados
por Enrique Vallespi, y han sido objeto de publicacion —reproduciendo su Memoria de Licenciatura—
por Inés Tabar®. La continuacion de aquellas tareas de prospeccion han llevado a nuevas localizacones
importantes: en el Regajo de los Yesos (en el invierno de 1972), en la Fuente de Aciarri (en El Raso) vy
en Pozo Laberri (en Osaportillo) en el otofio de 197331,

Posteriormente, la actividad incansable de Emilio Redondo ha reunido mas importantes eviden-
cias de aquellas técnicas del Paleolitico antiguo, en varias otras zonas de la Sierra de Urbasa. Puesto en
contacto con nosotros, ha cedido desinteresadamente las colecciones recogidas al Museo de Navarra v
se ha ofrecido, con total disponibilidad, a ser nuestro guia y orientador en las prospecciones de campo
en la Sierra. En 1975, v dentro de los trabajos programados por la Comision de Excavaciones y
Arqueologia (de la Institucion Principe de Viana), los dos autores de este libro asumieron el encargo de
preparar una amplia monografia en colaboracion sobre el denso conjunto de estaciones al aire libre de
Urbasa: en este sentido se han efectuado, siempre con la cooperacion de E. Redondo, algunas nuevas
salidas a la Sierra (con el asesoramiento de los especialistas en Geologia y Sedimentologia de la zona,
Dres. Salvador Mensua, Francisco Alberto y Vicente Bielza; y la valiosa ayuda de Isaac Santesteban), v
se ha comenzado el estudio tipométrico de las series recogidas.

Los lugares de los hallazgos se sittian en lo alto de la Sierra de Urbasa, localizandose en dos zo-
nas del eje sinclinal de la formacion: en el Raso y en Osaportillo (a unos 9 km. al Este del Raso); por
el momento son ya veinte los lugares de concentracion de hallazgos. Fl Raso se halla de 860 a 900
metros de altitud, y Osaportillo, a 900.

Estructuralmente Urbasa esta formada por un sinclinal plegado de terrenos terciarios (calizas de
diversas etapas del Eoceno; sobre alguna zona central de dicho sinclinal se conservan conglomerados y
areniscas oligocénicas), sobre los que se ha acumulado un manto de tierra vegetal, de origen cuaterna-
rio. Por el momento (y a pesar de nuestras biisquedas concretas, con la cooperacion de los especialistas
citados) no se ha localizado deposito arqueologico alguno organizado en secuencia. Los instrumentos
liticos tallados aparecen en el tramo mas superficial del terreno, habiéndose evidenciado por ligera de-
nudacion del mismo (erosion por Huvia, ligeros corrimientos) o al ser removido (tareas de labranza, tra-
zado de pistas y movimiento de tierras, toperas). En el mapa general de Urbasa las localizaciones de
hallazgos arqueologicos se concentran en torno a las carreteras y pistas principales que en sentido
Norte-Sur atraviesan la Sierra por su zona central (entre Olazagutia v Estella) y a alguno de sus ramales
o desviaciones laterales: pues, logicamente, han sido estas las zonas mas intensamente prospectadas.
Pensamos que el efectivo de estaciones hasta ahora determinadas habra de crecer conforme se extienda
mas el ambito de busqueda por zonas hoy menos accesibles de Urbasa.

28. Se informa sobre esta fauna en M. Ruiz DE GAONA, Un yacimiento de mamiferos... 1941 (passim) y en Noticia del
hallazgo... 1952, pp. 159-162, v en Todavia algo sobre el yacimiento... 1958, pp. 281-284.

29. E. VALLESPI, Novedades del Paleolitico Inferior y Medio... 1971.

30. 1. TABAR, Nuevas Jocalizaciones paleoliticas... 1977 y 1978. De ejemplares hay que calificar las pacientes
prospecciones de Emilio Redondo Martinez, de Zudaire, a quien se deben todas esas localizaciones de campo.

31. E. VALLESPi, Achelense Final y Musteriense... 1975.
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Fig. 42, La balsa de Aranzaduya, en el Raso de Urbasa. En torno a clla se han producido los hallazgos de silex tallados
—atribuibles al Paleolitico Inferior y Medio— que se resefian en el texto. Su recolector, Emilio Redondo, los ha depositado en el
Museo de Navarra.

Conforme se indico, los materiales liticos se han recogido en superficie: por ello, el total de esta-
ciones de Urbasa han de calificarse en la categoria de las «al aire libre», sin deposito estratificado. En
el Raso el lugar principal de hallazgo se localiza en la llamada Balsa de Aranzaduya; mientras que en la
Fuente de Andasarri (a apenas un kilbmetro de ahi) se encontrd otro corto lote de materiales, lo mismo
que en la Fuente de Aciarri (a 4 kildbmetros al Oeste de Andasarri) y en el lugar llamado Regajo de los
Yesos. En el area de hallazgos de Osaportillo los materiales aparecen en una extension de un kildbmetro
aproximadamente de longitud siguiendo el trazado de la pista forestal, cuya apertura motivo la remo-
cion del terreno y consiguiente afloramiento de los silex. Se emplaza el otro lugar de hallazgos, del Po-
zo Laberri, a un kilbmetro aproximadamente al sur de esta area.

Estando la amplia coleccion reunida hasta ahora en estudio, expondremos aqui con cierto de-
talle solo los caracteres de los seis primeros lugares localizados: Balsa de Aranzaduya, Fuente de Anda-
sarri, Fuente de Aciarri y Regajo de los Yesos en El Raso; Osaportillo y Pozo Laberri, en Osaportillo.
Habiendo ya sido revisados sus materiales por nosotros en su totalidad, pensamos que pueden servir de
adecuada muestra (abundante y muy significativa), y representan fielmente los caracteres del conjunto
de evidencias paleoliticas de Urbasa.

De la Balsa de Aranzaduya, el informe inicial, de 1971, por E. Vallespi, presentaba una in-
dustria con abundantes restos de talla y un cuadro tipoldgico muy preciso. En los restos de taller apare-
cen nodulos con descortezamiento inicial, nicleos, lascas (en porcentaje equilibrado de talla ordinaria,
clactoniense, v Levallois), una punta Levallois, y algunas laminas (una de tipo Levallois y ordinarias las
restantes). Las piezas estan obtenidas casi exclusivamente sobre nédulos, y lascas: son bifaces (amigda-
loide, ovalado y discoide), algin hendedor, discos, numerosas raederas (bifaciales, laterales, ladeadas,
transversales v alterna convergente), denticulados, raspadores carenados y planos, con una representa-
cion de algunos otros tipos. Nuevos materiales de recogida muy reciente completan el cuadro32.

El conjunto de la Fuente de Andasarri ha sido clasificado por Inés Taber (bajo la supervision
de E. Vallespi)®. Comprende su efectivo de control doscientas setenta evidencias, de silex, en su
mayoria son restos de taller, generalmente desechos informes: una docena de nucleos (de lascas; salvo

32. En esta resefia se repite sustancialmente el informe inicial de E. VALLESPI, Novedades del Paleolitico Inferior y
Medio... 1971, pp. 566-576.

33. Seguimos la clasificacion recogida por 1. TABAR, Nuevas localizaciones paleoliticas... 1977 y 1978.
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uno de laminas), dos fragmentos de avivado de nucleo, lascas (con notable indice Levallois) y, en me-
nor proporcion, laminas. Algunas lascas y una lamina muestran huellas de uso (y retoques elementales)
sobre sus filos. El total de instrumentos tipologizables es de treinta y siete que, por orden decreciente,
son: raspadores (casi todos carenados; algunos en hocico; uno del tipo cepillo) predominantes, muescas
(en equilibrio las muescas verdaderas y las de tipo clactoniense), denticulados y raederas (simples; una
alternante), tres «bifaces-raederas» (o bifaces de franchant lateral), dos cuchillos (uno de dorso atipico,
el otro de dorso natural) y una rasqueta.

En la Fuente de Aciarri, del mismo Raso, el lote inicial de materiales recogidos, ofrece prepon-
derancia de lascas (algunas de talla Levallois) y varias laminas pequefias de técnica laminar ordinaria;
como utensilios presenta alguna raedera simple, una en lasca Levallois, junto a varias otras piezas (una
truncadura oblicua y dos foliaceos), que parecen indicar que no se trata de materiales de un conjunto
(nico.

Del Regajo de los Yesos hay controlado un primer lote de materiales, reducido a medio cente-
nar escaso de silex, con abundancia relativa de restos de talla, un ndcleo Levallois, lascas y alguna lami-
na de técnica Levallois v un cuadro tipoldgico con predominio absoluto de raederas, que importan mas
de la mitad del total de los atiles, en su mayoria simples y algunas de retoque bifacial y una raedera
doble (0 punta achatada), varios cuchillos atipicos, denticulados y un raspador plano de hocico.

De Osaportillo ha analizado Maria Inés Tabar, en su aludido estudio®, el lote de los primeros
materiales recogidos, con un total de trescientos setenta silex (en su mayoria restos de talla, con gran
variedad de desechos indeterminados): lascas abundantes (muchas de ellas corticales; de tallas ordinarias
y Levallois), pocas lascas laminares, numerosos nuicleos de lascas (alguno Levallois de lascas v de pun-
tas) y dos nucleos ordinarios de laminas. Hay quince lascas y una lamina con huellas de uso o retoque
y cincuenta y seis piezas, ordenadas, por sus porcentajes decrecientes, del siguiente modo: predominio
de cuchillos y de raederas muy variadas (simples, convergentes, transversal, alternante y de retoque bifa-
cial ordinarias y una de tipo Quina), proporcion algo inferior de raspadores (casi todos carenados, con
tipos de hocico y dos de cepillo; v unos pocos raspadores planos), denticulados y muescas (clactonien-
ses en mayor nimero y también verdaderas muescas y de uso) y completan el cuadro dos rasquetas y
una lasca truncada.

En el Pozo Laberri se han recogido inicialmente unos sesenta silex, en su mayor parte restos de
talla, con relativamente abundantes lascas ordinarias y alguna Levallois, dos niicleos (prismatico y pira-
midal de laminillas), alguna lamina pequefia, varias raederas y un par de raspadores carenados.

Expuesta asi la primera clasificacion tipologica de los materiales de esta media docena de locali-
zaciones (tanto del Raso, como de Osaportillo), es susceptible de alguna minima rectificacion de detalle
y viene, sobre todo, condicionada a las sucesivas ampliaciones que imponga el estudio del resto de la
coleccion de Urbasa y a las producidas en prospecciones futuras. La cualificacion de estos conjuntos
como estaciones al aire libre conlleva dos dificultades serias de delimitacién. Por un lado, la referente a
su delimitacion en horizontal, es decir, de la extension total del area de ocupacion: y en ella de una zo-
na central (o de ocupacién preferencial, o concentrada) y de otras zonas adyacentes (o secundarias, o
satélites). De otro lado, es dificil también delimitar en secuencia (o sea, en etapas culturales precisas) los
momentos distintos a que referir esas evidencias arqueolodgicas que, de hecho, encontramos nosotros en
un mismo horizonte de dep6sito, yuxtapuestas (y, por ende, revueltas). De ahi el valor que concedamos
no solo a las contadas piezas que pueden referirse en exclusiva a un periodo determinado (los «fosiles
directores»), sino también a una necesaria, y clarificadora, consideracion global de los caracteres de
conjunto de orden tecnologico.

En ese sentido resalta, en primer lugar, la homogeneidad general de las series colectadas: en su
mayoria evidencian corresponder a un mismo mundo industrial basado en técnicas de talla achelense,
clacto-tayaciense y levalloisiense. Con dicha tecnologia se produce un cuadro tipologico caracterizado
por el predominio exclusivo del instrumental retocado sobre nodulo o sobre lasca: bifaces clasicos y dis-
cos, abundancia notable y variedad de raederas y raspadores (mayoritariamente en formas carenadas),
muescas, denticulados y cuchillos, mas otros tipos —en principio coetaneos— en proporcion menor.
Aparte de ello, en los seis conjuntos arriba expuestos (v en varios lugares no citados de Urbasa) se sig-
nifica otro pequefio conjunto litico sobre laminas (raspadores planos, raspadores largos en extremo de
lamina; algunas formas de buriles), de posible adscripcion al Paleolitico superior inicial. Del mismo mo-
do que un tercer conjunto aqui no referido (en el que se han de incluir contadas industrias microliticas
y hasta alguna punta de pedinculo y aletas) se debe relacionar con la poblacion pastoril que ocupara
Urbasa durante el Eneolitico y Bronce Antiguo, depositando sus muertos en los dolmenes localizados.

34. Acogemos la clasificacion basica de 1. TABAR, Nuevas localizaciones paleoliticas... 1977 y 1978.



EL PALEOLITICO 83

E )
-

Fiii. 43. Balsa de Aranzaduya (Urbasa). Bifaz de silex.
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Fii. 44. Balsa de Aranzaduya (Urbasa). Dos bifaces de silex.
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Fii. 45. Balsa de Aranzaduya (Urbasa). Hendidor sobre cuarcita.
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Fii. 46. Balsa de Aranzaduya (Urbasa). Gran raedera bifacial fhachoir) en silex.
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FiG;. 47. Balsa de Aranzaduya (Urbasa). Diversos hallazgos de silex tallado (recoleccion por Emilio Redondo, entre 1973 y
1975).
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Las industrias mayoritariamente representadas en Urbasa resultan de indudable atribuciéon a un
Musteriense de tradicion Achelense. Su base tipoldgica se sittia en el Achelense Superior o en el Final:
incorporandose a ¢l numeroso utillaje tipico del Musteriense. Los objetos atribuibles al Paleolitico Su-
perior no desentonan en el cuadro industrial de un Awurifiaciense.

En resumen, y con la salvedad de testimonios liticos posteriores, escasos por ahora aunque
existentes ¥, creemos que se impone la atribuciéon de los conjuntos recogidos en las zonas del Raso y de
Osaportillo a un mismo y continuado habitat, de base tipologica en el Achelense Superior y Final
(quiza, también, iniciada la presencia humana en Urbasa por esa época), desarrollado con seguridad en
un ambiente cultural del Musteriense de tradicion Achelense y prolongado en las primeras etapas inme-
diatas del Paleolitico Superior (Aurifiaciense genérico, antiguo). Esas poblaciones viven al aire libre en
varias localizaciones a lo largo y ancho de Urbasa; las evidencias de sus industrias y utillaje liticos —no
rodados ni minimamente afectados por sefiales de desplazamiento —certifican su hallazgo aproximada-
mente /n sifu; sin que podamos con seguridad delimitar Ia extensién precisa del espacio en que se asen-
taron ni -—obviamente— estructura alguna de ocupacion. Entre todas las «estaciones» de Urbasa, des-
taca como mas homogénea y rica, la que se extiende en torno a la Balsa de Aranzaduya: bien caracteri-
zada por su aportacion de bifaces y de discos (ausentes por ahora en las recolecciones del resto de la
Sierra). El aprovisionamiento de materia prima para las distintas ocupaciones de Urbasa podria locali-
zarse en el area de Osaportillo que constituye una extensa zona de afloramiento natural de nodulos de
silex, apareciendo —por la abundancia aqui de restos de talla— como lugar de aprovechamiento y
taller de explotacion de materia prima.

Fi. 48. Venta de Judas (Lumbier). Bifaz de cuarcita (fotografia de J. E. Uranga).

~ 35. Enuna valoracion muy general las evidencias recogidas en Urbasa se adscriben a dos momentos muy distintos de la
Prehistoria: al Paleolitico Inferior avanzado y al Medio, en su mayoria, y al Eneolitico y Edad del Bronce (alguna hachita de
piedra pulimentada, puntas de flecha caracteristicas), relacionable éste con la ocupacién dolménica de la Sierra.
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2. Biraces pE Lumsier Y DE EsTELLA

La pieza aislada de Lumbier (figura 48) fue recogida en el curso bajo del rio Irati, en el lugar de
la Venta de Judas, en la superficie de un glacis aluvial contemporaneo de la terraza superior del Irati
(de fecha prewiirmiense de un periodo frio}. Sus descubridores, Alejandro Marcos y Salvador Mensua,
publicaron en 1959 ampliamente sus caracteres’; depositando el objeto en el Seminario de Arqueologia
de la Universidad de Navarra. Resumiendo su acertado diagnostico, sefialaremos que se trata de un
utensilio labrado a partir de un canto rodado de cuarcita, en forma de bifaz (no bien encajable por su
contorno entre los tipos clasicos) de facies Achelense o de su tradicion tecnologica.

El bifaz de Estella fue hallado por Francisco Manzanedo, vecino de aquella ciudad, y es él mis-
mo quien lo retiene en su poder. La pieza se encontrd en la partida de Ordoiz, entre el canal de Loren-
te v la orilla derecha del rio Ega: si procede, como pensamos, de las gravas del fondo del canal, estaria
en relacion con la formacion fluvial correspondiente de terraza cuaternaria. A la pieza se dedico una
extensa descripcion por Enrique Vallespi y Rafael Garcla Serrano en 1974%, Se trata de un bifaz talla-
‘do en un nédulo de cuarcita; y rodado después de su talla. Es de clara tecnoclogia achelense y tipo cla-
sico de bifaz cordiforme alargado, con todos los requisitos del prototipo: lados ligeramente convexos,
talon convexo adelgazado v punta probablemente embotada. De acuerdo con su definicion tipologica,
debe clasificarse entre los tipos del Achelense Superior y raramente de su perduracion en un Musterien-
“se de tradicion Achelense. ‘

3. NOTICIAS DE HALLAZGOS DE ZUNIGA,
LLUMBIER Y ALREDEDORES DE PAMPLONA

A los conjuntos de superficie y piezas sueltas estudiados hay que afiadir las noticias de hallazgos
de una serie litica indeterminada en Ziiga, en el curso alto del Ega, de una pieza en Lumbier, en la
misma area del bifaz resefiado, y la referencia imprecisa de hallazgos indeterminados en los alrededores
de Pamplona.

Con referencia a Zuafiiga, hay una escueta noticia de Hugo Obermaier, de 1925, comunicando el
descubrimiento por Paul Wernert (1924) de «vestigios del Paleolitico Inferior (cuarcitas talladas) en las
terrazas de aluvidn situadas al sur de la carretera»®. El lugar del hallazgo debe localizarse hacia el kilo-
metro 25 de la carretera comarcal 132 de Vitoria a Estella, poco después del puente y antes del ramal
que lleva a Zifiiga, segun aclaracion de Alejandro Marcos vy Salvador Mensua®, correspondiendo, por
lo tanto, a la orilla izquierda del rio Ega. No existe mas bibliografia directa ni otros datos del hallazgo,
desconociéndose el paradero actual de esas piezas.

Del término de Lumbier, en €l bajo lrati y al parecer del mismo paraje de la Venta de Judas
donde se habia hallado el bifaz anteriormente resefiado, hemos comunicado en 1967 la noticia de la re-
cogida de otro bifaz similar, por Domingo Fernandez Medrano; segin informes del descubridor habria
sido depositado en el Museo de Navarra, donde permanece, al parecer, inédito%.

En esta misma serie de noticias de hallazgos estd la comunicacion que efectuaron en 1959 Ale-
jandro Marcos y Salvador Mensua de hallazgos liticos realizados en el término de Pamplona: la recogi-
da por Julio Martinez Santa Olalla de algunos utensilios considerados del Paleolitico Inferior y el
hallazgo por Ana de la Quadra Salcedo en los alrededores de la capital de una pieza «tallada sobre
canto rodado, conservando la mayor parte de la superficie natural, y con costras calizas en las caras
lascadas, de un aspecto muy arcaico». Con la reserva motivada por no haber examinado la pieza direc-
tamente sino en su fotografia, la calificaron de posible hendidor, expresando la opinidén de su recolecto-
ra de que «debe clasificarse entre las culturas de la pebble culture, con analogias con otros instrumentos
del Paleolitico Inferior de las playas atlanticas peninsulares y del Cantabrico». No se ha publicado nin-
guna aclaracion posterior sobre estos hallazgos, que en nuestra impresion personal habra que descartar
definitivamente, como noticia infundada#..

36. A. MARCOS-S. MENSUA, Un hallazgo litico del Paleolitico... 1958.

37. E. VaLLESPi-R. GARCiA SERRANO, Bifaz achelense... 1974,

38. H. OBERMAIER, Ef Hombre Fosil... 1925, pp. 192-193.

39.  A. MARCOS-S. MENSUA, Un hallazgo litico del Paleolitico... 1958, pp. 217, nota 1.

40. . BARANDIARAN, E! Paleomesolitico... 1967, pp. 203. No hemos aclarar el paradero actual de la pieza.
41, A. MARCOS-S. MENsUA, Un hallazgo litico del Paleolitico... 1958, pp. 224.
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IIl. VALORACION DE CONJUNTO

Resumiendo la exposicion anterior, los documentos disponibles del Paleolitico Inferior, del
Paleolitico Medio v de los comienzos del Paleolitico Superior (es decir, hasta los tiempos que
corresponderian al pleno desarrollo del Solutrense) se concretan en tres series distintas, de valor metodi-
co también diferente: conjuntos de superficie, hallazgos de piezas sueltas y noticias de hallazgos. En el
orden de los conjuntos de superficie tenemos una rica serie individualizada entre los materiales recogi-
dos én superficie en el yacimiento (probablemente en cueva destruida y en este caso con posible dep6si-
to desaparecido) de Coscobilo de Olazagutia, y varios conjuntos relacionables de superficie de la Sierra
de Urbasa, en las zonas del Raso y de Osaportillo. Coscobilo y Urbasa forman conjuntos abiertos, de
superficie, cuyo estudio debe basarse en la consideracion del analisis tipologico de sus cuadros in-
dustriales respectivos. La serie de hallazgos de piezas sueltas publicadas limita su estudio a la considera-
cién tipologica individualizada de los ejemplares sueltos de Lumbier y Estella. Finalmente el testimonio
de autoridad de las noticias de hallazgos inéditos de un lote indeterminado de materiales de Zufiga y
de una nueva pieza de Lumbier (descartadas, en principio, otras supuestas atribuciones de los alrededo-
res de Pamplona) puede permitir la consideracion inicial de algunas de esas informaciones aisladas.

1. Localizacion de los yacimientos: emplazamiento y dispersion del hadbitat

La ordenacion de los documentos actualmente disponibles es susceptible de algunas precisiones
en relacion con la distribucion geografica de yacimientos y hallazgos: incluso se lograra la integracion
de algunos de los utensilios encontrados sin contexto en una perspectiva territorial, de conjunto.

En este sentido, pensamos que el bifaz hallado en Estella, en el Ega (por la circunstancia de su
localizacion en los aluviones de terrazas del rio; y por la materia prima y estado de conservaciéon de la
pieza, cuarcita rodada en un momento posterior al de su talla como bifaz), podra relacionarse estrecha-
mente con la noticia del hallazgo de cuarcitas talladas en las terrazas de aluvién del curso superior,
aguas arriba, del mismo rio, consideradas por Obermaier como vestigios del Paleolitico Inferior. Esta
area de habitat inferopaleolitico (0 del Paleolitico Medio) en el rio Ega podria ser mas amplia, pues el
mismo hallazgo suelto de Calahorra, por ahora esporadico, realizado en las terrazas de la confluencia
del Cidacos con el Ebro%, puede ponerse en relacion ambiental con la desembocadura del Ega, al otro
lado del gran rio colector.

También la noticia de la recogida de un nuevo bifaz en Lumbier cobra el interés inmediato de
reforzar el hallazgo suelto de la pieza publicada, en el sentido de corroborar la probable existencia de
un yacimiento en ¢l bajo Irati. Si junto a estas observaciones se recuerda el interés de los asentamientos
de la Sierra de Urbasa y del de Coscobilo de Olazagutia, es valido pensar que las piezas sueltas
publicadas e inéditas ahora conocidas no deben interpretarse como simples hallazgos esporadicos, sino
como probable prefiguracién de unas areas geograficas locales de un poblamiento relativamente denso
en las regiones provinciales estudiadas y creemos mantener la esperanza de ver confirmada esta
hipotesis por descubrimientos futuros.

Toda la documentacion acumulada sefiala la existencia de dos formas de emplazamiento, en
paisajes de montafia y en terrazas fluviales. Hay, en la primera modalidad, yacimientos al aire libre en
paisajes de montafia alta (los de la Sierra de Urbasa, alcanzando los 900 metros de altitud s.n.m.,
circunstancia que debera tenerse en cuenta en la valoracion de estos hallazgos) y en montafia baja, en
cueva, abrigo o al aire libre (el de Coscobilo). A terrazas fluviales, por lo tanto siempre al aire libre,
corresponden los hallazgos del bajo Irati en Lumbier y los del Ega alto y medio en Ziiiiga vy Estella.

La carencia de estudios monograficos que precisen el ambito cronoldgico-climatico de esas
localizaciones (por la consideracion de las evidencias paleontologicas, botanicas y sedimentoldgicas que
pudieran acompaiiarlas) impide cualquier intento de conocimiento de los moviles que impulsaron a
aquellos grupos humanos a frecuentar estos parajes determinados, de sus modos de subsistencia y de su
dependencia con respecto al medio.

42. Es un bifaz parcial, no tipico, «monofacial», sobre lasca; publicado por 1. BARANDIARAN en Un hacha amigdaloide
de tradicion inferopaleolitica en Calahorra (Logrofio) (en «Homenaje a D. Angel Canellas Lopez», pp. 69-79; Zaragoza, 1968).
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2. Tecnologia y tipologia de las evidencias

Con respecto a la materia prima de las industrias controladas, cabe sefialar un aprovechamiento
local del silex de la Sierra de Urbasa para las numerosas series de los asentamientos de su cima y quiza
también para las de la cercana colina de Coscobilo®. En Coscobilo se han recogido, ademas, sendas
piczas de basalto y ofita, de procedencia mas lejana. Los objetos inéditos de Zifliga y el bifaz de
Estella deben corresponder, también, a un aprovechamiento local: establecido para el «bifaz» de
Lumbier#.

En un balance de conjunto, se puede afirmar que en los yacimientos de montafia (Urbasa y
Coscobilo) las industrias se han fabricado basicamente en silex y por excepcién en otras materias
(basalto vy ofita, en Coscobilo), y que en las terrazas fluviales es exclusivo el uso de las cuarcitas locales
(Zaniga y Estella, de las terrazas del Ega; Lumbier, de las del Irati).

En los yacimientos de la Sierra de Urbasa se define una tecnologia con tallas achelense, clacto-
tayaciense v levalloisiense, v otra técnica de laminas de tipo superopaleolitico. Su cuadro tipologico esta
basado en el predominio de las piezas nucleiformes y sobre lasca y en escasos tipos en lamina, con
bifaces clasicos y discos, abundancia y variedad de raderas y de raspadores, muescas, denticulados y
cuchillos, con existencia de algunos otros tipos (rasqueta y algin otro).

Del yacimiento de la colina de Coscobilo falta una vision coherente de conjunto. En Ia
bibliografia resefiada y del analisis efectuado de la coleccion Barandiaran puede reunirse un cuadro
industrial, definido, junto a abundantes restos de talla, por bifaces clasicos evolucionados, abundantes
muescas, cuchillos y raspadores, buriles (entre ellos, dos del tipo de Noailles), raederas y una
caracteristica serie de puntas foliaceas planas de tatla unifacial o bifacial (en escama), un corto lote de
folidceos con retoque plano lamelar y algin otro tipo (por ejemplo una caracteristica «punta de
Chatelperron»).

Finalmente, las piezas sueltas publicadas son tipoldgicamente: un bifaz cordiforme alargado
clasico (en Estella) y una pieza bifacial (en Lumbier).

3. Evolucion cultural y cronologia

Los conjuntos hoy conocidos evidencian, conjuntamente, la existencia en Navarra de un
poblamiento de fines del Paleolitico Inferior, potenciado en el Paleolitico Medio: con desarrollo, en una
misma linea, del Achelense Superior v Final v del Musteriense de tradicion Achelense. Empalmaria esa
linea (posiblemente sin ruptura de continuidad temporal, y manteniéndose los grupos humanos en las
mismas zonas anteriormente ocupadas) con el Paleolitico Superior, con un apreciable Aurifiaciense, con
contadas referencias -a la facies Perigordiense (acaso Chatelperron; posible Gravetiense) v con un
probable horizonte Solutrense.

1. El Paleolitico Inferior final aparece fundamentado en el aspecto Achelense Superior de un
bifaz de la Balsa de Aranzaduya, del Raso de Urbasa, al que pueden asociarse una serie de piezas de
ese yacimiento y de Osaportillo, y en los bifaces sueltos de Estella y mas imprecisamente el de Lumbier.
El hecho de que estas piezas pudieran darse igualmente en un Musteriense de tradicion Achelense,
aceptable con alguna facilidad para la pieza de Lumbier, pero no tanto para los bifaces de Urbasa y de
Estella, obliga a ser prudentes en la valoracion de este probable Paleolitico Inferior final de la regién,
que de este modo permanece por ahora inseparable del Paleolitico Medio. Aun asi este argumento
tipologico mantiene todo su interés porque establece la base tipologica del Musteriense de tradicion
Achelense navarro en un incontestable Achelense Superior y Final. De utilizarse modelos
sedimentoldgicos establecidos por los especialistas franceses, situariamos esas formas culturales desde
fines de la glaciacion rissiense (Riss III) en el interior del interglaciar Riss-Wiirm e incluso pasando va a
los inicios de la ultima glaciacion (Wirm I): en fechas aproximadas entre los 100.000 y los 75.000 afios
a. de C.

2. Sobre esta base tipologica y tal vez cronoldgica hay un potente Musteriense de tradicion
Achelense, representado por la casi totalidad de materiales de los yacimientos del Raso v de Osaportillo

43, Ya hemos senalado anteriormente el caracter de taller de abastecimiento de nddulos de silex que ofrece el lugar de
Osaportillo. La procedencia de buena parte del silex empleado en las industrias de Coscobilo ya fue explicada por Ruiz DE
GAONA en Noticia del hallazgo... 1952, pp. 161, a partir del analisis de la microfauna contenida en algunas de las piezas, como
de la Sierra de Urbasa, exactamente de su artesa silificada de la ladera Norte.

44.  A. MARCOS-S. MENSUA, Un hallazgo litico del Paleolitico... 1958, pp. 222.
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(en la Sierra de Urbasa) y la base tipologica de Coscobilo (en el Puerto de Olazagutia). Como se ha
sefialado anteriormente, se trata de asentamientos de montafia, al aire libre en la cima de la Sierra de
Urbasa (a una altitud entre los 800 y 900 metros s.n.m.) y en montafia baja, en cueva, abrigo rocoso o
al aire libre, en Coscobilo. Caracterizado conjuntamente, este Musteriense regional aparece basado en
una tecnologia de talla de bifaces y tipos nucleiformes y una doble serie de lascas, en las lineas clacto-
tayaciense y levalloisiense presentando un cuadro tipologico muy completo y homogéneo: con bifaces,
discos, abundancia de raederas, muescas, denticulados, cuchillos y raspadores. Utilizando esquemas
cronologicos franceses, situaremos esta etapa de la Prehistoria navarra en la primera mitad de la
glaciacion wiirmiense (Wiirm [, Wiarm 1I).

En los materiales recogidos hasta ahora (aunque sin precision estadistica por tratarse de
recolecciones en superficie) hay una clara diferenciacion entre los conjuntos de la Sierra de Urbasa y el
de Coscobilo de Olazagutia, marcada por el aumento de raspadores y sobre todo de buriles en
Coscobilo v la existencia en este yacimiento de una caracteristica serie de puntas foliaceas planas, de
talla uni- o bifacial en escama, que faltan totalmente en Urbasa y confieren a Coscobilo el interés
especial de que aparece como una indudable perduracion superopaleolitica. Los conjuntos de Urbasa se
nos presentan de este modo con una base tipologica mas antigua, arrancando del Achelense Superior, y
un final mas temprano, tras el Musteriense, enlazando tipologicamente con el conjunto de Coscobilo,
que ofrece una industria Musteriense tecno- y tipologicamente mas evolucionada y de perduracion en el
Paleolitico Superior. Esta es, al menos, nuestra impresion actual sobre ambos conjuntos, que puede
servir de hipotesis de trabajo.

3. Esta personalizacion de Coscobilo como industria de base Musteriense perdurada plantea,
sobre un argumento tipoldgico exclusivo por ahora, la hipdresis de la existencia de un Paleolitico
Superior local, que calificamos de Antiguo por comodidad: con un Aurifiaciense de raiz Musteriense,
hasta un posible horizonte Solutrense, referido Gnicamente por ahora a este yacimiento, con el refuerzo
de alguna serie asimilable de materiales de varios lugares musterienses de la Sierra de Urbasa. Fuera de
estas series, nada hay en Navarra actualmente atribuible a este Paleolitico Superior Antiguo, que
aparece sin conexion alguna con el Paleolitico Superior final del rincon septentrional-oceanico de Urdax
y de algan otro indicio Magdaleniense notificado.

En su limitacion actual consideramos, no obstante, que estos materiales permiten emitir la
hipotesis de la existencia de series liticas atribuibles al Paleolitico Superior en el yacimiento de Cosco-
bilo, tinico por ahora que aporta una base de consideracion al planteamiento regional del problema. Su
industria aparece caracterizada sustancialmente por los grupos de raspadores, buriles y folidceos,
representados en porcentaje y tipos significativos. Hay raspadores planos, generalmente cortos y
espesos, carenoides, carenados tipicos, de hocico y entre muescas; siendo también muy variado el
cuadro de buriles, con tipos de dorso parcial distal, diedros, sobre fractura, sobre truncadura, con
subtipo de Noailles, v plano. En extremo interesante es el grupo de folidceos, con dos series
diferenciadas, puntas de retoque plano escamoso, al parecer de percusidn, con existencia parcial de
retoque lamelar en algunos ejemplares, v un corto lote de foliaceos de retoque plano lamelar, cubriente,
uni y bifacial, en formas de hoja de sauce y de laurel. La serie de puntas planas, de retoque escamoso
generalmente bifacial y en subtipos de hoja de laurel, alargado de seccion gruesa y corto y robusto,
segiin Maluquer, tendria, en nuestra opinion, una base tecnoldgica probable en el Musteriense del
yacimiento y presentaria un desarrollo del retoque en escama hasta la escama plana y alargada, hacia
un modo tipicamente solutrense.

En resumen, la base musteriense de tradicidon achelense del yacimiento parece prolongada por
una industria de puntas planas, con series aurifiacienses bien definidas; el grupo de foliaceos de retoque
lamelar puede sefialar una ocupacion solutrense. Resulta interesante destacar que esta interpretacion
reclamada por la industria de Olazagutia se ve corroborada por el estrecho paralelismo de una fauna
asociable, conforme propuso Ruiz de Gaona y ha precisado Jes(s Altuna recientemente, al dictaminar
que coincide casi totalmente con la de los niveles musterienses y aurifiacienses de la cueva de Lezetxiki.

Un eco superopaleolitico, Aurifiaciense, aparece también en varios de los lugares musterienses de
la Sierra de Urbasa; asi en la Balsa de Aranzaduya y Fuentes de Andasarri y de Aciarri (del Raso).

El ambito correspondiente a esta sugerencia cultural, desde lo Aurifiaciense a lo Solutrense,
cubriria el Wiirm I, concluyendo hacia los 16.000 o 15.000 afios a. de C.

4. Valoracion de esas etapas en su contexto regional

Ese Paleolitico Inferior final, el Paleolitico Medio y el Paleolitico Superior antiguo, de Navarra,
corresponden al contexto de un amplio poblamiento en el Sudoeste europeo, cuyos paralelismos mas
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inmediatos (en el conjunto del Pirineo Occidental y de la Alta Cuenca del Ebro) conviene recordar.

En el estado actual de nuestros conocimientos parece claro que la base Achelense (Superior o
Final) de las industrias liticas de Urbasa (por ejemplo, en Aranzaduya y en Osaportillo) y de las
terrazas del Ega medio (Estella) y del bajo Irati (Lumbier), corresponde al momento mas antiguo de
ocupacion humana controlada en el territorio considerado, siendo —junto al yacimiento de Murba, en
Trevifio® que puede ser, incluso, algo posterior— por ahora aquellos asentamientos de Urbasa los
Unicos que ofrecen evidencia suficiente de una presencia relativamente abundante. A cuya luz quedan
mejor ordenadas y entendidas las piezas sueltas recogidas en varios lugares: las de Aitzabal (junto a
Vitoria)®, en las terrazas de los afluentes por la izquierda del Zadorra; de Calahorra, cerca de la
desernbocadura del Cidacos en el Ebro¥; y las de la vertiente oceanica (en la costa proxima a Biarritz:
dos bifaces, uno de ellos en la playa de Mouligna; el «asentamiento» de Chabiague, de ascendencia
Levallois) o en ¢l bajo Adour (algunas piezas de Poilo, junto a Saint-Pierre d’Irube)®, o algiin indicio
—no confirmado— en la cueva de Aitzbitarte IIl (en Renteria)®.

Los lugares de hallazgos localizados estan todos al aire libre: en la aita meseta de la Sierra de
Urbasa, en terrazas fluviales de la red de afluentes del Ebro (de su izquierda, del Zadorra, en la cuenca
de Vitoria y del Ega medio y bajo Irati, en la Navarra Media; y en la confluencia del Cidacos, de la
Rioja Baja), o en el litoral oceanico (costas de junto a Biarritz; bajo Adour).

Teniendo en cuenta la atribucion tipologica de estos materiales arqueologicos a un Achelense
Superior y Final, inseparable del Paleolitico Medio, y con la espléndida secuencia estratigrafica regional
de la cueva Lezetxiki, de Mondragdn a la vista, se pensaria que pueden corresponder tedricamente a su
nivel de base VIII, arqueoldgicamente estéril, probablemente de fines del Gltimo interglaciar®, de modo
que este primer poblamiento de la region podria situarse, didacticamente, no antes de los 100.000 afios.

Muy importante resulta la hipotesis de la perduracion de este débil poblamiento inicial en el
Paleolitico Medio: conforme parecen indicar las industrias de la Sierra de Urbasa (con Achelense
Superior y con Musteriense de tradicion Achelense, en los mismos lugares de ocupacion) y el caracter
Musteriense de tradicion Achelense de la serie arqueologica de base de la industria de Coscobilo.

Un ensayo de conexion de los conjuntos musterienses navarros en su contexto regional nos
llevaria a la distincién de una fase temprana, del Wiirm antiguo, representada por el Musteriense de
tradicion Achelense de Urbasa (quizad se podria atribuir también a esta forma cultural la industria de
Murba, de amplia base Levallois) y el Musteriense «de tipos pequefios» (con algin matiz de lo
Achelense) de los niveles VI, VI v V de la cueva de Lezetxikisl, al final de cuyo periodo se situaria la
serie musteriense «tardia», también de tradicion Achelense, de Coscobilo: paralela o seguida del
arranque de las industrias de Venta Laperra, Axlor y Kurtzia (en Vizcaya)®, explicables asi como fase

45. A. BALDEON, El yacimiento del Paleolitico Inferior de Murba (en «Estudios de Arqueologia Alavesa», n.° 6, pp.
17-46; Vitoria, 1974). Con Murba acaso haya que relacionar un hachereau hallado recientemente en Pefiacerrada, a 6 escasos km
de alli; A. BALDEON, Estudio de un hachereau aparecido en Pefiacerrada (Alava) (en «Estudios de Arqueologia Alavesa», n.° 9,
pp. 11-16; Vitoria, 1978).

46. Ei hallazgo de Aitzabal en J. M. DE BARANDIARAN, E! Hombre Prehistorico en el Pais Vasco (Buenos Aires, 1953),
pp. 24, y en Lehen Euskal Gizona (San Sebastian, 1972) fig. 6.

Algunas piezas muy sugerentes de la zona de los Montes de Vitoria se recogen y valoran en Conjuntos liticos de superficie
del Museo Argueologico de Alava (en «Estudios de Arqueologia Alavesa», n.° S, pp. 7-78; Vitoria, 1972) por E. VALLESPI.

47. 1. BARANDIARAN, Un hacha amigdaloide de tradicion... 1968.

48. Se recogen estas citas ampliamente en 1. BARANDIARAN, El Paleomesolitico... 1967, pp. 119, 129, 168, etc.

B 49. Segun referencia de H. Breuil a J. M. de Barandiaran sobre la aparicion en superficie de esa cueva de algunos
bifaces, en arenisca y ofita (lo comunico en carta del 6 de octubre de 1917; J. M. DE BARANDIARAN, Excavaciones en Aitzbitarte
IV (trabajos de 1960), en «Munibe», n.° 3-4, pp. 183-285; exactamente en p. 192).

En L. BARANDIARAN, El Paleomesolitico... 1967, pp. 434-435 se ofrecia una valoracion general del Paleolitico Inferior y

Medio en el Pais Vasco.

~ 50. Las campafias de excavacion del yacimiento han sido puntualmente publicadas, por J. M. bDE BARANDIARAN, en
sucesivas entregas a la revista «Munibe», desde 1960. Se incluye un @il resumen, con extensa referencia a la fauna de Lezetxiki,
en J. ALTUNA, Fauna de mamiferos... 1972; pp. 136-138, 416-417.

Nuestras referencias al importante yacimiento se basan tanto en la descripcion tipoldgica de sus cuidadas memorias de
excavacion por J. M. DE BARANDIARAN, como en nuestro conocimiento directo de las propias colecciones. Sin embargo, no
sometido an a un control total y unificado su repertorio instrumental (mediante la reduccion de la coleccion de utensilios a una
de las listas tipologicas que permitan su comparacion con las elaboradas para otras estaciones europeas contemporéneas) hemos
de subrayar el carécter de provisionalidad —de hipotesis de trabajo— de nuestras afirmaciones sobre la pertenencia precisa del
Musteriense de Lezetxiki.

51. Véanse las pp. 136-138, 410-411 y cuadro entre las 416 y 417, de J. A1 TUNA, Fauna de mamiferos... 1972 con
interpretacion de los niveles de Lezetxiki.

' 52.  Se sintetizan todos esos yacimientos en I. BARANDIARAN, Ef Paleomesolitico... 1967, pp. 203-205 (Venta Laperra),
113-114 (Axlor) v 149-150 (Kurtzia).
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de transicion y perduracion superopaleolitica, sustentante de un Paleolitico Superior antiguo de base
Musteriense. Toda la compleja problematica de secuencia de las varias «facies» del Musteriense de Ia
zona (que, a fin de cuentas, participa de las dificultades de estructuracion interna de las versiones
distintas del complejo Musteriense en la Europa Occidental) solo podra ser afrontada con seguridad a
partir de constataciones estratigraficas completas y de controles rigurosos de tipologia de las series hasta
ahora reunidas: y es algo de lo que no andamos sobrados. Si las espléndidas colecciones musterienses
de la Cueva de Isturitz (en Benabarre) v del abrigo de Olha (en Laburdi), a través de su clara
estratigrafia y de las correctas interpretaciones varias de E. Passemard, de R. y S. de Saint-Périer y de
la muy reciente revision de H. Delporte, pudieran aducirse como modelo genérico aplicable a todo el
ambito vasco®? se podrian fijar, en etapas sucesivas (que no es licito, sin mas, atribuir a fenomenos de
evolucion interna; pero que, tampoco, pueden rechazarse, sin mas) varios «horizontes» de lo
Musteriense: el méas antiguo, en una condicion climatica altn relativamente calida (;fin del
Riss-Wiirm?), ofrece un llamativo repertorio de utensilios de tamafio grande (entre ellos varios sobre
lascas gruesas de cuarcita conformados como hachereaux), se concretaria en un Musteriense de
tradicion Achelense («Vasconiense» en término propuesto por F. Bordes), y se presenta en los estratos
varios de los hogares inferiores de Olha I (Fi4, Fi3, Fi2 y Fil); el segundo, en el mismo ambito de la
tradicion Achelense (0 Vasconiense), se desarrolla ya en condiciones de clima frio (asi el depdsito mas
antiguo del Musteriense de la Sala Saint-Martin de Isturitz: nivel P en las excavaciones de Passemard;
V en las de los Saint-Périer); el mas reciente, caracterizado por los tipos pequefios, en la modalidad del
Musteriense charentoide, corresponde a los depodsitos mas recientes del Musteriense de Isturitz (nivel M
de Passemard; IV de los Saint-Périer) v de Olha probablemente (Fm y Fi: con muy pocas piezas).

La situaciébn de estos yacimientos, tanto en la vertiente septentrional del Pirineo Occidental
(Isturitz v Olha en la cuenca media de los afluentes, por la izquierda, del Adour), como en la
meridional (tanto al interior, en Urbasa y Coscobilo, Murba, como en las cuevas de Lezetxiki y Axlor;
como en las proximidades de la costa al Occidente de Vizcaya, en Venta Laperra y en Kurtzia),
evidencia la densificacion del poblamiento: tanto ocupando las mismas estaciones anteriormente
frecuentadas por los productores vy usuarios de las técnicas del Achelense Superior y Final, como
«colonizando» nuevos territorios. En cualquier caso, la presencia de los primeros rigores climaticos en
el Wiirm I induciria a las poblaciones anteriores a establecerse ahora, de modo generalizado, al abrigo
de cuevas y salientes rocosos, frente al habitat habitual anteriormente, al aire libre. En el arranque
mismo de la secuencia arqueologica de Lezetxiki aparecen evidencias del tipo humano de Neanderthal,
a comienzos del Wiirm I: a cuya presencia se han de atribuir las manifestaciones todas, y tan varias,
del complejo mundo Musteriense %,

La perduracién musteriense en tiempos superopaleoliticos, junto a una clara serie Aurifiaciense,
planteada en la industria litica de Coscobilo, v reflejada en varios de los conjuntos de la Sierra de

53. Lacueva de Isturitz (en Isturitz-Saint Martin d’ Arbéroue; Benabarre) ha sido excavada fundamentalmente por E.
Passemard (de 1912 a 1922) y por R. y S. de Saint-Périer (1928 a 1958). Entre otras varias monografias se extienden sus
excavadores en la descripcion de sus niveles y materiales en La caverne d’Isturitz en Pays Basque de E. PASSEMARD (en
«Préhistoire», tomo 1X, pp. 7-84; Paris, 1944) y en La Grotte d’Isturitz. I1l. Les Solutréens, les Aurignaciens et les Moustériens
de R. y S. DE SAINT-PERIER (en Archives de I’Institut de Paléontologie Humaine, mem. 235; Paris, 1952). En . BARANDIARAN,
El Paleomesolitico... 1967, pp. 43-80 (particularmente la 71-74, dedicadas al Musteriense) se ofrece una amplia resefia de su
estratigrafia. Es muy importante la reciente revision del Paleolitico Medio de Isturitz de H. DELPORTE, Le Moustérien d’Isturitz
d’apres la Collection Passemard (Musée des Antiquités Nationales) (en «Zephyrus», vol. XXV, pp. 17-42; Salamanca, 1974).

El abrigo de Olha se sitaa junto al Nive (en Cambo; Laburdi), siendo excavado por E. Passemard en 1917; su
publicaciéon fundamental es Le Moustérien a [‘Abri Olha en Pays Basque de E. PASSEMARD (tirada aparte de la «Revue Lorraine
d‘anthropologie», afio 1935-36; 1936). Excavaciones modernas de G. Laplace (en curso actual de conclusion) en un lugar
inmediato a aquel abrigo, llamado el nuevo «Olha I», estan atn practicamente inéditas. La sintesis de los datos de facies
musterienses de Olha en el contexto de Isturitz se vera en la obra citada de H. DELPORTE, Le Moustérien d ’Instzturztz 1974, en
pp. 35-39; con muy atinadas observaciones para su clasificacion.

54.  Se han hallado restos 6seos referibles al hombre de Neanderthal en Lezetxiki y en Axlor. En Lezetxiki, a la base del
depdsito Musteriense (v en ese sentido de «anterior al Musteriense» debe entenderse el calificativo de «premusteriense» que se ha
dado a la pieza en cuestion, pues debe adscribirse con seguridad al hombre del Neanderthal) se encontrd un hiimero femenino
(J. M. BasaRe, El humero premusteriense de Lezetxiki (Mondragén), en «Munibey, pp. 13-30; San Sebastian, 1966), v algunas
piezas dentarias en los niveles IV y III, cuya precision cultural esta hoy dudandose entre el Musteriense (que lo atribuy6 J. M. pg
BARANDIARAN) y el Aurifiaciense (que sugieren otros prehistoriadores) (J. M. BASABE, Dientes humanos del Pafeolitico de
Lezetxiki (Mondragdn), en «Munibe», 3-4, pp. 113-124; San Sebastian, 1970). En el Musteriense de Axlor han aparecido
también restos humanos, atribuibles a los neanderthales, segiin comunicacién oral del excavador del yacimiento, J. M. pg
BARANDIARAN.

55. Estos niveles IV y 111 de Lezetxiki plantean precisamente el problema interpretativo de que sus industrias son
consideradas musterienses por el excavador del yacimiento, J. M. DE BARANDIARAN, y del Paleolitico Superior —aurifiacienses—
por varios de quienes las han revisado (L. G. FREEMAN, J. M. MERINO, G. LAPLACE, entre otros citados) seglin refiere J.
ALTUNA en Fauna de mamiferos... 1972, pp. 136-138.

Precisamente, en este sentido, se puede recordar la datacion por radiocarbono de una muestra procederite del nivel I1la
de Lezetxiki que ha dado una edad de 17.390 a. de C. (+ —780): fecha que en las estaciones clasicas francesas corresponde a las
fases finales del Gravetiense (Perigordignse Superior avanzado, VI, y Final, VII).
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Urbasa, deben corresponderse con los niveles IV y I de Lezetxiki®s. Su limite final, en horizontes
gravetienses vy solutrenses, de las series tipologicas de Coscobilo alcanzaria los tiempos del nivel 11 de la
magnifica secuencia de la cueva guipuzcoana’s, con lo que con este pobre Paleolitico Superior local
navarro tendriamos que cubrir tedricamente los tiempos del Wiirm 111, desde el 32.000 al 18 6 15.000.
De este modo, a una perduracion musteriense generalizada en todo el pais, se sumaria el desarrollo del
ciclo clasico aurifiaco-perigordiense, con importantes yacimientos de nuevo asentamiento en la vertiente
oceanica, en la costa de Vizcaya (Lumentxa y Santimamifie), en su zona montafiosa interior
(Bolinkoba) v en el Este de GuiplQzcoa (Aitzbizarte 1V), v su extension de lo aurifiaciense al foco
navarro de Olazagutia y Urbasa. El episodio Solutrense, claro alin en su escasez en la vertiente oceanica
(Bolinkoba, Aitzbizarte IV, Santimamifie, Ermitia, con reflejos tipologicos en Atxeta, Atxurra y
Lezetxiki, en las dos provincias)®’, parece suponer, con su serie posible de Olazagutia, el final de este
Paleolitico Superior antiguo local navarro. Desde entonces, todo el territorio de Navarra quedara sin
yacimiento alguno conocido, por ahora, hasta fines del Paleolitico Superior, con el Magdaleniense final
del rincoén ocednico de Urdax, y de algin otro indicio atribuido, en un hiatus, con posibilidad de
conocimientos, pero sobre cuyo vacio no es dable expresarse actualmente.

56. Confrontese, asi mismo, en J. ALTUNA, Fauna de mamiferos... 1972, loc, cit.

57. Véase, en 1. BARANDIARAN, El Paleomesolitico... 1967, las referencias a esas estaciones y su balance de conjunto en
pp. 436 y ss.; alguna de cuyas precisiones deberiamos rectificar hoy, pero validas en sus lineas generales.






CAPITULO 5

EL PALEOLITICO FINAL Y EL EPIPALEOLITICO

Después del Aurifiaciense de Coscobilo, de sus testimonios gravetienses ¢ indicios solutrenses, la
Gnica documentacion arqueologica publicada hasta ahora de Navarra de atribucion al Magdaleniense se
acantona en el rincén del Noroeste pirenaico, oceanico: con el conjunto de grabados parietales de la
cueva de Alquerdi (en Urdax) que deben corresponder al Magdaleniense Antiguo o al Medio (etapas 111
o IV de ese periodo), v con los niveles mas bajos (del Magdaleniense Final, VI; e incluso anterior) del
contiguo covacho de Berroberria. Ignoramos si una cueva proxima. la de Sorgifien-Leze, de
Zugarramurdi, atribuida inicialmente al Magdaleniense (cuyo yacimiento hoy ha desaparecido), pudo
ofrecer niveles anteriores a los de la base del covacho de Berroberria; y tampoco podemos opinar sobre
la atribucion al Paleolitico Superior de otra cueva de la misma area local, la de Lexotoa. Todas ellas en
el Alto Baztan.

Fuera de ese foco local del Noroeste oceanico de Navarra, la atribucion inicial —y no
confirmada— al Magdaleniense de un conjunto de superficie registrado en Echauri cabria interpretarse
como correspondiente también a esa etapa final de los tiempos paleoliticos: pero es hipdtesis que no
puede ser certificada por el momento, pues carecemos de elementos suficientes de juicio.

Otro hallazgo muy reciente, también en la cuenca de Pamplona como ese de Valdechauri,
procede de una excavacidn incontrolada en una cueva inédita de la Sierra de Alaiz: el estudio que
hemos hecho del ajuar litico recuperado nos inclina a su fechacién probable a fines del Magdaleniense.
Los hallazgos en las modernas excavaciones de la cueva de Abauniz (Arraiz) de su nivel inferior pueden
aceptarse, en principio, como atribuibles a un Paleolitico Superior genérico, sin mayor posibilidad de
concrecion.

Sobre tan menguado bagaje del Magdaleniense Avanzado y Final conocido hasta ahora en
Navarra, los testimonios epipaleoliticos aparecen también restringidos: limitados a la continuidad
estratigrafica del covacho de Berroberria, a la atribucion de un nivel en cueva (destruida sin haberse
excavado) de Atabo (en Alsasua), y a la importante secuencia estratigrafica (que se inicia en el
comienzo mismo del Epipaleolitico: en el Aziliense) de la cueva de Zatoya, en Abaurrea Alta.

I. HISTORIA DE LAS INVESTIGACIONES

La historia de estas localizaciones del Paleolitico Final y del Epipaleolitico de Navarra se inicia
con €l descubrimiento en 1930 de los grabados de la cueva de Alquerdi y del covacho contiguo con
industrias liticas y dseas, por Norbert Casteret, quien los dio a conocer en las sesiones del XV Congreso
Internacional de Antropologia y Arqueologia Prehistoricas, celebrado en Paris en septiembre de 1931,
publicandose, con reproduccion de los calcos parciales de las figuras, en las actas correspondientes,
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aparecidas dos afos después!. Poco después de 1935, José Miguel de Barandiaran localizaba la cueva
de Sorgifien-Leze, en Zugarramurdi, con silex de aspecto magdaleniense, cuya noticia daria a conocer
al publicar sus Ultimos hallazgos, en 19462, Entre ambas fechas y al final de la guerra civil, el
Marqués de Loriana revisdé los yacimientos de Berroberria, efectuando una cata estratigrafica en el
covacho v recogiendo algunos materiales liticos y 6seos en la superficie de la cueva, de cuyos grabados
obtuvo un calco parcial; el resultado de esta revision fue publicado por su autor en 1940, depositandose
los materiales en el Museo Historico de Vizcaya de Bilbao. Tres afios después publicaba Loriana con
mas detalle los materiales liticos y 6seos de su excavacion anterior de la cueva, trasladados a su destino
definitivo del nuevo Museo de Navarra3. Entonces, y por encargo de la Institucidn Principe de Viana,
habia efectuado una nueva excavacion del yacimiento del covacho S. Rivera Manescau, quedando sin
publicar los resultados?.

La revision estratigrafica de este yacimiento del covacho de Berroberria seria después realizada
por Juan Maluquer de Motes, nombrado director del Servicio de Excavaciones de dicha Institucion, en
varias campaiias desde 1959, habiendo publicado en 1965 un avance de la secuencia establecida’. Entre
estas fechas habia comunicado J. M. de Barandiaran su registro de un nivel atribuido al Aziliense, en
una cueva de Alsasua, Atabo, destruida antes de publicar en 1962 su notificacions,

Por entonces comunicaba Juan Maluquer de Motes la existencia de un yacimiento
magdaleniense de superficie en Echauri’.

En 1967, uno de nosotros sistematizo los yacimientos navarros conocidos del Paleolitico Final y
del Epipaleolitico en su marco regional inmediato y cinco afios después se refirio al arte mueble de
Berroberria, revisando posteriormente los calcos de los grabados parietales de la contigua cueva de
Alquerdi?.

Como consecuencia inmediata de la estructuracion de la Comision de Excavaciones y
Arqueologia, dentro de la Instituciéon Principe de Viana, en el otofio de 1974, se esta produciendo un
muy notable incremento en la acumulacion de datos, sobre todo mediante la excavacion sistematica de
yacimientos, que van aclarando los caracteres culturales de esas épocas de la Prehistoria navarra.

En la primavera de 1975, 1. Barandiaran y E. Vallespi pudieron controlar la parte mas
sustanciosa de las colecciones extraidas en excavacion clandestina de una cueva de la’ Sierra de Alaiz,
con materiales de dudosa atribucién al final del Magdaleniense?®.

En 1975 y 1976, Ignacio Barandiaran ha dirigido sendas campafias de excavacion en la cueva de
Zatoya (Abaurrea Alta). La cueva habia sido ya catalogada por el Servicio de Espeleologia de la
Diputacion Foral, y nos fue comunicada por Isaac Santesteban. Las excavaciones alli desarrolladas han
permitido evidenciar una rica secuencia de niveles que cubren desde el Epipaleolitico inicial hasta un

1. N. CASTERET, Une nouvelle grotte a gravures dans les Pyrénées. La grotte d’Alquerdi, en pp. 384-389 de «XV
Congrés International d’Anthropologie et d’Archéologie Préhistorique. Paris, 20-27 septiembre 1931», Paris, 1933.

2. J. M. pE BARANDIARAN, Catalogue des stations préhistoriques des Pyrénées Basques, en «lkuska. Giza-lkaskuntza»,
n.° 1, Sare, 1946. ‘

3. MARQUES DE LORIANA, Excavaciones arqueoligices ralizadas en la gruta y covacho de Berroberria, término de
Urdax (Navarra, y sus inmediaciones, en pp. 91-102 de «Atlantis, Actas y Memorias de la Sociedad Espafiola de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria y Museo Etnolédgico Nacional», vol. XV, Madrid, 1940; y Las industrias paleoliticas de Berroberria en
pp- 194208 de «Archivo Espafiol de Arqueologia», vol. XVI, Madrid, 1943.

4. Desconocemos el paradero actual de los materiales procedentes de las excavaciones de S. Rivera Manescau. La parte
mas importante de la coleccion reunida por el Marqués de Loriana se conserva ahora en el Museo de Navarra; reteniéndose una
parte menor, poco significativa, en el Museo Historico de Vizcaya.

5. Ese avance de J. MALUQUER DE MONTES, La estratigrafia del covacho de Berroberria, Urdax (Navarra), en pp. 135-
139 de «Miscelanea en homenaje al abate Henri Breuil (1877-1961)», tomo II, Barcelona, 1965) supone la exposicion de uno de
los cortes de sondeo en Berroberria con escasa referencia al detalle de sus industrias.

6. J. M. DE BARANDIARAN, En el Pirineo Vasco, Prospecciones y excavaciones prehistdricas (en pp. 297-378 de
«Munibe», vol. XIV, San Sebastian, 1962), pp. 326-330.

- 7. J. MALUQUER DE MOTES, La actividad arqueoldgica de la «Institucion Principe de Viana» (en pp. 310-327, de
«XXVII Congreso Luso-Espafiol para el progreso de las Ciencias», tomo II, Madrid, 1964) indicando «hemos descubierto en
Echauri un importante yacimiento paleolitico con una riquisima industria de silex, cuyas caracteristicas tipologicas le atribuyen a
una etapa magdaleniense» (pp. 322).

8. 1. BARANDIARAN, E! Paleomesolitico del Pirineo Occidental. Bases para una sistematizacion tipologica del
instrumental éseo del Paleolitico, Zaragoza, 1967, passim; Arte mueble del Paleolitico cantdbrico, Zaragoza, 1973, pp. 91-94; y
Arte paleolitico en Navarra. Las cuevas de Urdax, en pp. 9-47 de «Principe de Viana», n.® 134-135, Pamplona 1974.

9. En 1975, Ignacio Barandiaran habia obtenido ya de la Comisaria General de Excavaciones el reglamentario permiso
de excavacion en ese yacimiento, segin el plan propuesto por la Comisién de Excavaciones y Arqueologia de 1a Diputacion Foral
de Navarra. Cuando, en la primavera de ese afio, visitaron I. Barandiaran y E. Vallespi la cueva, comprobaron que habia sido ya
expoliada, practicamente en su totalidad, por diversos grupos no controlados. Parte de los materiales que se pudieron recuperar
de quienes los habian extraido han sido ya estudiados y se publicaran por nosotros, aparte.
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Neolitico algo avanzado, siendo ocupada finalmente como lugar de deposito de cadaveres. De esas dos
campafias de excavacion se han publicado ya dos notas: la primera de simple informacion previa sobre
los resultados de la campafia de 1975; la segunda, extensa, ofreciendo un balance provisional (sobre
una muestra de mas de mil utensilios liticos) del proceso cultural retenido en los estratos de la cueva o,

Desde 1976, v en tres campafas consecutivas, Pilar Utrilla ha dirigido las excavaciones de la
cueva de Abauntz (en Arraiz), cuya estratigrafia fértil habia ya sido sefialada por J. M. de Barandiaran
en 1934: en su base se ha determinado un nivel de posible referencia al Paleolitico Superior
(probablemente Final), sobre el que se depositaron estratos del Neolitico, de la transicion Neolitico-
Eneolitico y del Eneolitico!'.

En 1977, Ignacio Barandiaran ha desarrollado su actividad de excavaciones en el Alto Baztan.
En la primavera de ese afio prospectando en Sorgifien-Leze (propiamente en la localizacion concreta de
Akelarren-Leze), en Zugarramurdi: con resultados de comprobacion de la casi completa desaparicion de
un deposito que remonta al Epipaleolitico en la parte inferior 2, En tanto que en agosto de ese mismo
ano trabajd en el covacho de Berroberria (Urdax): la campafia tuvo por finalidad revisar las
precisiones aportadas en sus excavaciones por el Marqués de Loriana y por Juan Maluquer de Motes,
al mismo tiempo que efectuar sondeos (en profundidad y en extension) que delimitaran la amplitud e
interés del yacimiento. Esa campafa de 1977 en Berroberria se ha mostrado, pues, como preliminar a
la serie que se programa a partir de 1979 en la cueval3.

II. LOS DATOS ARQUEOLOGICOS

El balance de esas tareas sobre yacimientos y materiales del Paleolitico Superior y Final y del
Epipaleolitico en Navarra se concreta, de este modo, en el catdlogo que se analiza seguidamente,
limitado al covacho estratificado de Berroberria, a la cueva contigua de Alquerdi con grabados
parietales, a los niveles de base de las cuevas de Zatoya y de Abauntz, a las atribuciones de un nivel en
la destruida cueva de Atabo, a los materiales de superficie de Echauri, a contadas evidencias de la base
de Sorgifien-lLeze y de una cueva de la Sierra de Alaiz, y a las referencias inconcretas de Lexotoa.

1. Cueva DE ALQUERDI (URDAX)

Contigua al covacho de Berroberria (figura 49), sus grabados parietales fueron descubiertos en
1930 por Norbert Casteret (figura 50), quien los dio a conocer al afio siguiente, con ocasion del XV
Congreso Internacional de Antropologia y de Arqueologia Prehistorica reunido en Paris, publicandose
el informe, limitado a unos calcos parciales, en las correspondientes actas, en 1933. Unos afios después,
el Marqués de Loriana sefiald la existencia de yacimiento arqueologico en la cueva, publicando unos
calcos informativos de los grabados. Sin mas estudio directo, se han incorporado desde entonces en los
repertorios de Arte paleolitico, hasta reciente revision completa por Ignacio Barandiaran, en 1974,
rehaciendo sus calcos y seflalando algunas nuevas figurast* (figuras 51 y 32).

El vacimiento existente tanto en la embocadura como en el interior de la cueva no se
corresponde (por ser postpaleolitico) con la época en que aquellas figuras fueron trazadas. El grupo
principal de representaciones se halla al fondo de un estrecho corredor, grabado sobre un cono
estalagmitico que fue previamente descortezado en parte. Hay aqui un «grupo» de animales formado
por un bisonte de cuernos filiformes, un caballo (del que sélo se aprecia su mitad trasera), un ciervo
completo y restos de otras figuras y tema indescifrables. Por algunos detalles (rellenos de trazos en la
parte inferior de la cabeza y cuello del ciervo y en la barba del bisonte; perspectiva de cascos y

10. Una nota preliminar de informacién en [. BARANDIARAN, Zatoya 1975. Informe preliminar (en pp. 5-19 de
«Principe de Viana», n.° 142-143, Pamplona 1976); se valoran ampliamente sus industrias en E/ proceso de fransicion
Epipaleolitico-Neolitico en la cueva de Zatoya (en pp. 5-46 de «Principe de Viana», n.° 146-147; Pamplona, 1977). Las mismas
referencias, ampliadas y relacionadas en su contexto del Pirineo Occidental han sido expuestas por el mismo autor en
comunicacién al «Colloque International La fin des temps glaciaires en Europe» (Burdeos, mayo de 1977}, hoy en prensa con el
titulo Azilien et post-Azilien dans le Pays Basque méridional (Burdeos, 1979).

11. P. UtriLa, Excavaciones en la cueva de Abauntz (Arraiz). Campafia de 1976, en pp. 47-63 de «Principe de
Viana», n.° 146-147, Pamplona, 1977.

12. El yacimiento habia sido sefialado por J. M. pE BARANDIARAN (Catalogue des stations préhistoriques... 1946);
publica los resultados de su investigacion de 1977, 1. BARANDIARAN en Prospecciores arqueoldgicas en Sorgifien-Leze
(Zugarramurdi. Navarra) (pp. 349-369 de «Principe de Viana», n.° 148-149; Pamplona, 1977).

13. Su memoria, por I. BARANDIARAN, se halla en prensa en «Trabajos de Arqueologia Navarra», tomo I, 1979.
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FiG. 49. Planta general de la cueva de Alquerdi (abajo) y del covacho de Berroberria (arriba), en Urdax. Se hallan en cota de
165 m sobre el nivel del mar (cortesia de 1. SANTESTEBAN). En Alquerdi se sefiala con x la situacion de los grabados parietales.
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Fi1G. 50. Grabados rupestres de Alguerdi, segun N. Casteret (en 1933): las figuras han sido ordenadas de modo arbitrario y no
tal como se disponen en las paredes de la cueva.

pezufas; contornos de trazos repetidos) hemos creido oportuno fecharlos en el Magdaleniense 111 o IV,
de acuerdo con cuantos se han referido a estas cuestiones de arte rupestre. En otro lugar de la misma
cueva de Alquerdi se grabaron, con trazos mas anchos, dos perfiles de cabezas: una de cierva, la otra
acaso de un lobo (figura 53).

Los grabados parietales de Alquerdi, sin ser excesivamente vistosos ni abundantes, ofrecen los
caracteres propios de la gran «provincia» franco-cantabrica del Arte Rupestre paleolitico. Por su
situacion espacial intermedian entre la serie de «santuarios» cantabricos y los del Oeste de la vertiente
septentrional del Pirineo.

2. CovacHo DE BERROBERRIA (UrDAX)

Forma parte del mismo complejo espeleoldgico de Alquerdi, con la que posiblemente tiene
comunicacion. Su yacimiento arqueologico fue sefialado por el propio Norbert Casteret, en 1930,
siendo controlado y excavado parcialmente por el Marqués de Loriana; efectud luego S. Rivera
Manescau otra excavacion, no publicada; y posteriormente ha sido revisado por Juan Maluquer de
Motes, quien sefiald su secuencia estratigrafica, en base a la revision del corte anterior de Loriana y a
sus personales observaciones!s (figura 54).

La secuencia del yacimiento establecida por Maluquer de Motes, salvada la posibilidad de
niveles mas profundos, arranca de un nivel (el IV) del Magdaleniense Superior, con industria litica
caracteristica, e industria osea, en asta, con arpones de doble hilera de dientes, azagayas de doble bisel
y arte mobiliar. Los materiales 6seos de este nivel procedentes de la excavacion de Maluquer han sido
analizados por 1. Barandiaran tratandose de tres grandes arpones de doble hilera de dientes alternantes,
ocho azagayas, completas o fragmentos, de considerable tamafio, dos fragmentos de punzones, cuatro
esquirlas, con recortes a los lados y un cincel-compresor-alisador decorado. En el estudio de las
decoraciones de estas piezas dseas destaca el tipico ejemplo del cincel-compresor-alisador, en cuerno de
cérvido, con grabados de una cabeza de ciervo de espléndida cornamenta, y dos animales enfrentados e
invertidos, probablemente caballos, de estilo mas esquematico (figuras 55, 56, 57 y 38).

14, N. CasTERET, Une nouvelle grotte... 1933; MARQUES DE LORIANA, Excavaciones arqueoldgicas realizadas... 1940;
1. BARANDIARAN, Arte paleolitico en Navarra... 1974.

15. N. CastereT, Une nouvelle grote... 1933; MARQUES DE LORIANA, Excavaciones arqueologicas realizadas... 1940, y
Las industrias paleoliticas... 1943; J. MALUQUER DE MOTES, La estratigrafia del covacho... 1965.
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Fi. 51. Grabados rupesires de Alguerdi: conjunto de animales realizados sobre un cono estalagmitico. Se aprecian, de
izquierda a derecha, la trasera de un caballo, un bisonte, un ciervo y el cuarto trasero de un animal indeterminable (segin 1.

BARANDIARAN en 1974).

FiG. 52. Grabados rupestres de Alquerdi: conjunto realizado sobre un cono estalagmitico.
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FiG. 53. Cueva de Alquerdi. Detalle (en foto y calco) del casco de pata trasera de un caballo grabado (segin 1. BARANDIARAN
en 1974).

1

=, i : TN
BTGP P08 02475080 -
Tt [*] & 0 g
e PRI T
"

SN

N ‘-N_:\:%b‘

N .

Fi. 54. Covacho de Berroberria (en Urdax). Estratigrafia de la «cata Loriana», dibujada por J. Maluquer de Motes en 1959.
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FiG. 55. Berroberria. Materiales liticos, procedentes de las excavaciones del Marqués de Loriana, depositados en el Museo de
Navarra. De los niveles E (n.° 1-4), D (n.° 5) y B (n.° 6-11) (segin A. CAvA).
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FiG. 36. Berroberria. Arpones de asta del Magdaleniense Final; excavaciones J. Maluguer de Motes (segun 1. BARANDIARAN en

1974).
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FiG. 57. Berroberria. Compresor o cincel de asta con animales grabados. Magdaleniense Final. Excavaciones J. Maluquer de
Motes (segin 1. BARANDIARAN en 1974).

Fic. 58. Berroberria. Placa arenisca con lineas grabadas radiales. Aziliense. Excavaciones J. Maluquer de Motes (segiin
I. BARANDIARAN en 1974). k
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Sin solucion de continuidad se superpone el nivel 111, calificado como Auziliense por su industria
litica. Sin material alguno trabajado en hueso o cuerno, el nivel ha proporcionado una placa de
arenisca, con grabados en una sola cara, poco incisos, de lineas rectilineas dispuestas en estructura
radial aproximada.

Sobre ese nivel 11l aparece un estrato estéril, al que se superpone el nivel II que se califica de
Eneolitico y en relacion, por lo tanto, con el nivel I, con materiales del Bronce, que cierra la impor-
tante estratigratia del yacimiento.

El covacho de Berroberria retine una excelentes condiciones de habitabilidad segin lo que
resulta habitual en los grupos de cazadores del Paleolitico superior del Sudoeste de Europa: amplio
recinto, protegido de los vientos y lluvias dominantes y en adecuada orientacién para recibir los rayos
del sol (su boca se abre exactamente al Sur), no lejos del litoral (a untos 18 km de distancia) y a escasa
altitud sobre el nivel del mar (110 m): con lo que se atempera suficientemente el rigor del clima
Wiirmiense final.

Por esos condicionamientos —y por supuesto que en Berroberria deben producirse especiales
fendmenos de relacion con los inmediatos yacimientos de la vertiente septentrional del Pirineo
Occidental— se realizd en 1977 una amplia prospeccion-sondeo en Berroberria por Ignacio
Barandiardn. Revisadas las referencias de Loriana y Maluquer, se ha obtenido un sondeo en
profundidad que permite precisar mas aiin (de cara a una serie de campaiias extensas, a partir de 1979)
los caracteres de su deposito arqueologico. En esa campafia de 1977 se ha apreciado un espesor
arqueologico de 250 cm, en el que se suceden, de abajo arriba, las siguientes etapasi6:

—Nivel I, de 40 a 45 ¢m, es formacion de terraza fluvial, de base.
—Nivel H, de 15 a 20 cm, nivel estéril de aporte fluvial.

—Nivel G, de 15 a 20 cm, supone la primera ocupacion del covacho por ¢l hombre. En él se
han encontrado fenémenos de crioclastia referibles a condiciones de frio extremo. Aunque
escaso en materiales, proponemos su datacion en el Magdaleniense III o IV.

—Nivel F, de 20 a 25 cm, es nivel estéril, de aporte aluvial, suponiendo un abandono de la
cueva.

—Nivel E inf., en 5 a 10 cm, dio escaso material, atribuible al Magdaleniense V o al VI inicial.

—Los niveles E y D inf. (en un espesor total de ambos de 30 ¢cm) ofrecen un rico conjunto de
materiales, correspondientes a una etapa en que Berroberria fue intensamente ocupada. El E
debe ser fechado en el Magdaleniense final (VIb) y el D inf. en el Azliense.

—Nivel D, de 20 a 25 c¢m, debid formarse en circunstancias climaticas atemperadas (mas
htimedas y calurosas), y ve la aparicion del caracol de tierra (Helix (Cepaea) nemoralis).
Corresponde a un periodo cultural que hemos de denominar Epipaleolitico genérico:
inmediatamente post-aziliense.

—Nivel C, en 25 cm de espesor ofrece una sucesion de diversos horizontes de fondos de
hogares, en lentejones interrumpidos. Como probable sefialamos su formacidon en un
Epipaleolitico ya poseedor de algunos elementos geométricos.

—Nivel B, de 20 cm de espesor, caracterizado por la densidad de su conchero. Durante su
formacion aparecen las primeras ceramicas: o sea, un signo de neolitizacién. Mientras que B
inf. carece de ellas, en B sup. hay algunos fragmentos lisos.

—Nivel A, de 35 cm, es una masa procedente de diversas remociones en que se mezclan
elementos del Eneolitico con otros fechables en plena Edad del Bronce y mas modemos.

3. Cueva DE ABAUNTZ (ARRAIZ)

Sefialada la existencia de su yacimiento en 1934 por T. de Aranzadi v J. M. de Barandiaran, se
ha excavado, de 1976 a 1978, por un equipo dirigido por Pilar Utrilla: en 1977 se ha publicado en
«Principe de Viana» una amplia informacion sobre la estratigrafia y materiales evidenciados en aquella
primera campafial’.

16. 1. BARANDIARAN, informe de la campaiia de 1977 en prensa; la industria ésea mas caracteristica de las excavaciones
de Loriana y Maluquer es expuesta en I. BARANDIARAN, Arte paleolitico en Navarra... 1974, pp. 15-21.

17. P. UTRILLA, Excavaciones en la cueva de Abauntz... 1977.
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Fi. 59. Cueva de la Sierra de Alaiz. Diversos silex tallados: una lamina de dorso retocado y diversos tipos de buriles (Muse
de Navarra).

Fii. 60. Cueva de la Sierra de Alaiz. Dos nucleitos raspadores (Museo de Navarra).



Fig. 61.
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Cueva de la Sierra de Alaiz. Punta de silex de base pedunculada (Museo de Navarra).
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Segin dicha informacion, bajo un nivel superficial (a) que contiene materiales de época Imperial
romana, estan los b (del Eneolitico; con depodsito de cadaveres), ¢ v d (de la etapa de transicion
Neolitico-Eneolitico). El més bajo, el nivel e, se piensa que pueda atribuirse al Paleolitico Superior, sin
mayor precision. En efecto, segin el informe de aquella campafia de 1976 por P. Utrilla, viene
caracterizado por una industria litica sobre laminas, a base de raspadores, de buriles, de laminas
retocadas y de laminitas de dorso, pensandolo sobre todo en la abundancia relativa (v la tipologia
misma) de sus buriles como elemento indicativo de su probable referencia al Paleolitico Superior.

4. Cueva pE LExoTOA (ZUGARRAMURDI)

Resefitd José Miguel de Barandiaran su descubrimiento en 1941; hallando, en cata, silex
atribuibles al Paleolitico Superior8: sin mas precisiones. En abril de 1977 uno de nosotros (I. B.)
comprobd la triste total desaparicion del yacimiento: por obra de la explotacion de un bar-merendero.

5. YACIMIENTO DE ECHAURI

También al Magdaleniense ha sido atribuido un conjunto al aire libre, recogido en Echauri, del
que no conocemos mas que las alusiones de Maluquer de Motes de que se trata de «un campamento
paleolitico al aire libre», con riquisima industria de silex, cuyas caracteristicas tipologicas las fija en una
etapa Magdaleniense %,

6. CUEVA DE LA SIERRA DE ALAIZ

En los mismos rebordes montafiosos meridionales de la Sierra de Alaiz se sitia una cueva
—cuyo nombre desconocemos— que fue recientemente saqueada en excavacion no autorizada. Hemos
efectuado recientemente el control de un pequefio lote de silex ahi recogidos, en su mayor parte restos
de talla: entre los tipos mas interesantes hay que destacar varios buriles (figuras 59 y 60) y, muy en
especial, una punta con pedinculo de retoque abrupto. En su descripcion pormenorizada esta punta de
pedinculo axial ha de ser definida como de contorno simétrico, de pedunculo corto, de forma
triangular, con retoque directo; su limbo solo posee retoque inverso normal tendiente a plano en un
extremo distal. En general la punta de Alaiz se clasificaria entre los tipos 15 a 20 propuestos por
Delporte y Tuffreau®, dentro de un grupo genérico de las puntas de Teyjat (menos entre las de
Lingby). Estas piezas suelen ser relativamente frecuentes en contextos transpirenaicos del Paleolitico
Final (Magdaleniense Superior y Final, sobre todo) (figura 61).

Aunque la pieza de Alaiz resulte excepcional en el contexto del Paleolitico Cantabrico, creemos
que a esa fechacion debe adscribirse.

7. CUEVA DE ZATOYA (ABAURREA ALTA)

Se sitiia en las estribaciones de la Sierra de Abodi, en la cuenca alta del Salazar.

Resefiada en el Catadlogo de Espeleologia de Navarra, ha sido objeto, en 1975 v 1976, de
amplias campafias de excavacion por 1. Barandiaran; de ellas se han concretado algunas
publicaciones?!, en que se insiste en el especialisimo interés de su deposito que ha ofrecido uno de los
mas ricos conjuntos de instrumentos que en la Prehistoria de la franja norte peninsular se posee para
conocer la dinamica que, partiendo del fin mismo del Paleolitico Superior (in Aziliense que, en Zatoya,
ha de remontar al interestadio de Allerdd), abocara en el Neolitico.

18. J. M. BARANDIARAN, Catalogue des stations... 1946; €l mismo en El hombre prehistorico en el Pais Vasco (Buenos
Aires, 1953; pp. 189) seiiala la atribucion del material litico.

19. J. MALUQUER DE MOTES, La actividad arqueologica... 1964, pp. 322.

20. Siguiendo las orientaciones de andlisis tipoldgico de las puntas de pediinculo por H. DELPORTE v A. TUFFREAU (Les
industries du Périgordien supérieur de La Ferrassie, en pp. 93-123, de tomo 23-24, 1972-1973, de «Quartér», Erlangen), en pp.
117-121 especialmente, sefialando hasta 84 tipos posibles diversos; el ejemplar de Alaiz, dentro de los del grupo genérico de
puntas de Teyjat, tiene forma mas esbelta y regular que ellas.

21. Seguiremos aqui fundamentalmente las E/ proceso de transicion Epipaleolitico... 1977 y Azilien et post-Azilien...
1979 de 1. BARANDIARAN. :
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Cueva de Zatoya. Estratigratia del

interior durante la campana de excavaciones, por 1. Barandiaran en 1975.
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FiG. 64. Cueva de Zatoya. Corte cstratigrafico del vestibulo por las bandas 3A, 1A/3Z, 17. Campana de 1975 (1.
Barandiaran).

FiG. 65. Cueva de Zatoya. Corte estratigrafico del interior por las bandas 17B, 15B/17C, 15C. Campafa de 1975 (1.
Barandiaran).
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FiG. 66. Cueva de Zatoya. Materiales liticos del Epipaleolitico (nivel 1I): raspadores cortos sobre lasca, una gran lamina
apuntada (en el centro). Campana de 1975.
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FiG. 67. Cueva de Zatoya. Material litico del Epipaleolitico (nivel II): [aminas apuntadas (n.” [ y 2), y puntas de dorso (las
cinco restantes). Campafa de 1975.
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FiG. 68. Cueva de Zaloya. Material litico del nivel Neolitico geométrico: triangulo (del tipo «punta de Songchamp»: n.® 2) y
trapecios. Campana de 1975.
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La cueva se sitia a 900 metros de altitud, y a unos 70 km de distancia de la costa; esta
orientada hacia el Sur. La situacion de Zatoya, absolutamente separada del resto de estaciones de fines
del Paleolitico Superior de Navarra y del litoral costero vasco, nos hace creer que sus ocupantes
prehistoricos se habrian desplazado hacia aqui a partir del importante foco de poblacion que durante el

Paleolitico Superior avanzado residia en varias cuevas y abrigos del transpirenaico bosque de Arbailla
(en Zuberoa), dejando importantes «santuarios» del Arte Rupestre (en Xaxixiloaga, en Etcheberri o en
Sinhikoleko-Karbia) y evidencias de su estancia en las embocaduras de algunas cavidades. Pensamos
que la excesiva altitud del yacimiento de Zatoya solo permitiria que fuera ocupado en las estaciones
mas benignas de alguna etapa interestadial y, con mayor continuidad, una vez que concluyeron los
rigores de la altima Glaciacion.

La serie de fechaciones absolutas —obtenidas por el control de Cl4 en muestras sometidas al
Laboratorio de Radiocarbono de la Universidad de Lyon— proporciona un importante encuadre
cronologico a la sucesion cultural evidenciada en los utensilios recogidos en los estratos de Zatoya. El
yacimiento arqueoldgico ocupa la embocadura y una buena parte de su vestibulo hacia el interior, en
una extension superficial de en torno a los 120 m2. Las campanas de excavacion de 1975 y 1976, cuya
informacion se juzga suficiente y se halla ahora en curso de elaboracion minuciosa, se han desarrollado
en apenas 1/8 del total del yacimiento (superficie de 14 m?2): corresponde a dos cortes relativamente
alejados pero cuyos caracteres concuerdan, en una secuencia de estratos de aproximadamente 250 cm
de espesor total. De modo simplificado se pueden sefialar (de abajo arriba) los diversos momentos de
su formacion (figuras 62, 63, 64 y 65).

a—nivel de base (I1I), formado por masas de arcilla con restos del 0so de las cavernas. En su
superficie aparecen esporadicas muestras de industria humana: certifican la primera
ocupacion temporaria de la cueva, en una etapa cultural de dificil diferenciacién entre el
Magdaleniense final y, muy probablemente, el Aziliense.

b—horizonte de grandes bloques clasticos (II inf.) en un espesor que oscila de los 40 a los 90
cm. Entre ellos existen pocos restos de industria humana. Se fecha por Cl14 en 9890
+-—:240, 9530 +— 270 y 9670 +-— 300 a. de C.

c—Nivel 11 medio (40 cm de espesor), con algunos casos de crioclastia, retine industrias de tipo
aziliense, y abundantes restos 6seos (de caza) de ciervos (bastante jovenes) y jabali.

d—mnivel II superior (35 c¢m): con industrias de un Epipaleolitico genérico.

e—nivel Ib, en 15 a 20 cm de espesor, con industria correspondiente a una cultura
Epipaleolitica que, heredando la mayoria de los tipos y técnicas liticas precedentes, conoce
los comienzos de la geometrizacion (un 3,79 % del ajuar recogido en el nivel pertenece a esa
categoria de los geométricos). En su parte alta, una fuerte brecha de Helix certificaria una
sensible atemperacion del clima que va se sefalaba desde el precedente II superior (con la
presencia esporadica del mismo molusco). Al Epipaleolitico de los niveles 11 superior y Ib
corresponden las dataciones en 6310 +— 550 y 6200 +— 220 a. de C.

f—horizonte estalagmitico (de 5a 10 cm de espesor); significativo de una etapa de abandono de
Zatoya.

g—nivel I, de 10 a 40 cm de espesor, coincide con un fuerte incremento del elemento
geomeétrico (16,15%) y con la aparicion de la cerimica, en que se certificaria su
incorporacion (parcial, de cierto) al Neolitico. Una muestra del nivel dio la fecha de los
4370 +— 280 a. de C.

h—nivel superficial, de 20 ¢cm, en que se utiliza Zatoya como deposito funerario durante el
Eneolitico o ya en el Bronce Pleno.

El control particular de los utensilios de piedra tallada en el corte de excavacion realizado en la
misma boca de Zatoya ofrece un total de mas de un millar de instrumentos: efectivo realmente
suficiente para caracterizar su evolucion cultural. Conforme al detalle tipoldgico siguiente (figuras 66, 67
y 68).
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Niveles II Nivel Ib Nivel 1 Total

Buriles ... 54 9,47 5 6,32 50 11,70 109
Raspadores ....................... 143 25,08 23 29,11 77 18,03 243
Perforadores ...................... 13 2,28 2 2,53 9 2,10 24
Piezasde dorso.................... 230 40,35 20 25,31 34 7,96 284
Truncaduras ...................... 18 3,15 2 2,53 21 4,91 41
Muescas +denticulados. . ............ 64 11,22 18 22,78 126 29,50 208
GeomAtriCoS .« .o it it e i 5 0,87 3 3,79 69 16,15 77
Microburiles ...................... 2 0,35 0 —_— 19 4,44 21
DIVersoS. o e i e 41 7,19 6 7,59 22 5,15 69
Totales. . ................. 570 79 427 1.076

Segun las modernas orientaciones del método tipologico estadistico, la precedente enumeracion
cuantificada de los instrumentos tallados (en silex) de la secuencia de Zatoya (simplificada en tres
«momentos» mas generales: el 1I, de un Epipaleolitico genérico, pre-geométrico, fundamentalmente
comparable con la cultura Aziliense; el Ib, de un Epipaleolitico que conoce los primeros sintomas de
geometrizacion; el I, en que el geometrismo maximo coincide con la aparicién de la ceramica, y por
ello con el «neolitico») nos servird de apoyatura para caracterizar en lineas generales el proceso de
evolucion cultural de quienes ocuparon la cueva entre los afios 9500 y 4000 a. de C., aproximadamente.

Dejando de lado particulares consideraciones sobre algunos tipos concretos, aquellos porcentajes
—a nivel de grupo tipologico— permiten controlar una dinamica en el utillaje litico, que se concretaria
en las observaciones siguientes: A

1. Partiendo de una proporcion constante de los raspadores a 1o largo del deposito de Zatoya
(son e} 24,56 % en el nivel 11; 28,75% en el 1b; v 17,90% en el 1} dos caracteristicas especificas ponen
en evidencia su dindmica particular interna:

—El microfitismo que se muestra en clara regresion (en el nivel 11, son el 15, 11%; en el Ib el
4,45%; en el |, el 1,30%, respectivamente del total de los raspadores contabilizados en cada
nivel).

—El carenaje (0 sea, su caricter de espesos, o altos}, que va aumentando sensiblemente (en el
nivel 11, lo son el 35,97 % de los raspadores, en el Ib el 56,52% vy en el 1, el 46,75 %).

2. Las piezas de dorso (por retoque abrupto: lascas, laminas o laminillas) disminuyen en
notable proporcion. Si se parte del hecho de que en el nivel 1l forman mas de una tercera parte del
efectivo (laminillas de dorso, 24,73 %; laminas de dorso, 19,90 %), no suponen mas que un cuarto del
nivel Ib (laminillas de dorso, 23,75 %; laminas de dorso, 1,25%)’y solo un sexto del total de objetos
recogidos en el nivel 1 (laminillas de dorso, 6,74 %; laminas de dorso, 1,16 %). Como se puede anotar
es muy llamativa la disminucion de las laminillas de dorso cuando se pasa del Epipaleolitico (niveles 11
y Ib) al Neolitico (nivel I), mientras que las ldminas de dorso experimentan una fuerte reduccién en su
nimero al pasar del complejo «no geométrico» (nivel II) al «geométrico» (niveles Ib y I).

Insistiendo mas en estas apreciaciones y si nos ceflimos a las consideracion de las proporciones
ofrecidas por las puntas de dorso («puntas azilienses» en su mayoria) en el total de elementos laminares
de dorso abrupto, sefialaremos su sensible regresion a partir del nivel inferior (II, donde las puntas de
dorso suponen el 38,28 % del total de elementos de dorso) en los mas recientes (Ib, 25%; 1, 29,41 %).
Entre estas puntas de dorso, concretamente las de talla mediana y grande han desaparecido
practicamente en los niveles Ib vy 1 (quedando solo las pequefias).

3. Los buriles tienen, en ¢sa secuencia, valores bajos pero constantes: 9,54 % en el nivel II,
6,25% en el Iby 11,63% en el I. En una observacidbn mas proxima se apreciaria un aumento, acaso
significativo, de los buriles sobre truncadura con respecto a los diedros (siendo éstos los que
predominan, desde luego, siempre de modo notable): en el nivel II hay 24 buriles diedros por 1 sblo
sobre truncadura; en el I, por 34 diedros hay ya 7 sobre truncadura.

La mayor parte de esos buriles diedros se han producido por un solo goipe (siendo la otra
faceta de buril, una fractura o un plano natural aprovechados). Es constante en Zatoya la presencia de
buriles nucleiformes (por golpes multiples unidireccionales).
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4. Las piezas de muesca y los denticulados aumentan de abajo arriba en Zatoya: suponen el
11,30 % del efectivo del nivel 11, el 22,50 % del Ib, y el 29,30 % del [. En otro orden de cosas también
se aprecia una cierta tendencia al aumento del namero de utiles sobre lasca en detrimento de los sobre
lamina.

5. La progresion de los geométricos y de los microburiles es evidente en la transicion de los
niveles II y Ib al 1. Se puede afirmar que en Zatoya —por su especial secuencia de estratos de
Epipaleolitico mas antiguo hasta el Neolitico— se tiene un evidente paradigma del modo como pudo
producirse la aparicién y arraigo de ese instumental caracteristico que denominamos geomeétricos: es
decir pequeias armaduras, o puntas que probablemente servian de cabeza de venablos, que se extraian
de estrechas laminas y laminitas y se conformaban (mediante retoques abruptos —o en doble bisel— en
lados oblicuos mas o menos convergentes) en forma de triangulos y de trapecios. Todo ese complejo
geometrico tendra, para la zona que estamos examinando, su area genética mas proxima en el conjunto
de vacimientos tipicos del Tardenoisiense francés. El proceso de elaboracion de esos geométricos suele
producir, como material de desecho, los llamados microburiles: cuyo control es, en logica, de realizar
siempre junto a aquellos geométricos. Pues bien, en Zatoya, el nivel Ib ha dado geométricos en un
3,75 % de efectivo total y microburiles en un O %; en el nivel I, los geométricos suponen va el 16,05 %,
y los microburiles el 4,42 %.

En el conjunto de geométricos de Zatoya se debe sefialar:

—Que las formas exclusivas son las en trapecio y en triangulo; sin haberse recogide ni un solo
en forma de segmento de circulo.

—Que el modo habitual de sus retoques es el abrupto, con las excepciones logicas de un modo
complementario (retoque inverso normal, tendiente a plano) que se aprecia en varios
triangulos del tipo «punta de Songchamp».

No se ha controlado ni un solo caso de retoque en doble bisel (tipo Heluan).

8. CUEvA DE ATABO (ALSASUA)

Se ha atribuido al Epipaleolitico un lote de materiales de la cueva de Atabo, en Alsasua,
procedentes de la verificacion inicial del yacimiento por su descubridor (J. M. de Barandiaran). Se trata
de una cueva destruida por el desmonte de una cantera, después de haber podido efectuar José Miguel
de Barandiaran una mera cata de reconocimiento, publicada en 1962, con donacion de los materiales al
Museo de Navarra2. Una prospeccion posterior a la de J. M. de Barandiaran, realizo en las
escombreras de la cantera Manuel Laborde, proporcionando restos humanos de varios individuos y un
lote de piezas liticas (aquéllos, inéditos, se conservan en €l Museo de San Telmo, de San Sebastian;
éstas se depositaron en el de Navarra) (figuras 69 y 70). El lugar del yacimiento corresponde al término
municipal de Alsasua, emplazandose en el rio Altzania, cerca de la confluencia de su afluente el
Baztarrotz, junto a la carretera de Alsasua a Guipiizcoa, en la cuenca del rio Araquil.

Cuando reconocié J. M. de Barandiaran la cueva en 1920, estaba constituida por una galeria de
unos cincuenta metros de largo, en cuya boca comprobd la existencia de un deposito de mas de un
metro de espesor, con los siguientes niveles: 1, nivel superficial estéril; 2, nivel de tierra oscura, con
huesos de animales, una vértebra humana, varios fragmentos ceramicos y varios pedernales informes; 3,
nivel de mayor espesor que los anteriores, con carbones, cantos rodados de arenisca, al parecer
utilizados como mazas y compresores, y el conjunto de silex que se analizard seguidamente; 4,
finalmente el corte visible terminaba con un nivel de tierra arenosa amarillenta, con lascas de silex, sin
pieza alguna retocada.

A pesar de esta evidencia estratigrafica, el conjunto del yacimiento queda limitado practicamente
al corto conjunto de silex procedentes en su mayoria del nivel 3, cuya ordenacion tipologica puede
hacerse del siguiente modo: laminas sin retocar y retocadas marginalmente; buriles, angular y en
truncadura oblicua sobre hoja de retoque marginal; raspadores planos frontales (convexo desticulado, y
cortos) y raspador grueso aquillado; puntas y hojitas de dorso rebajado; microlito geométrico (triangulo
con retoque en doble bisel); vy finalmente una serie de puntas sobre hoja, con subtipos de retoque
marginal en un borde, de retoque marginal casi plano en un borde y del mismo subtipo de retoque en
ambos bordes (siendo una de éstas Ultimas de tipo foliaceo).

22. J. M. DE BARANDIARAN, En el Pirineo Vasco... 1962, pp. 326-330.
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FiG. 69. Cueva de Atabo. Material litico: puntas sobre lamina (n.° 2 y 4), raspadores (n.° 7, 8 y 9), buril (n.” 5), hojita (n.° 1)
y puntitas de dorso (n.* 10, 11 y 12), tridngulo de dobie bisel (n. 6). Procede de las excavaciones de J. M. de Barandiaran en
1920 (segiin J. M. BARANDIARAN en 1962).

Fii. 70. Cueva de Atabo. Material diverso recogido por M. de Laborde en 1954 (coleccion en el Museo Municipal de San
Telmo; en San Sebastian).
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Como valoracion de esos niveles y evidencias, sefiald José Miguel de Barandiaran el aspecto
Aziliense del conjunto de piezas liticas del nivel 3 y el mayor parecido con los ajuares dolménicos de ios
escasos fragmentos ceramicos v silex poco caracteristicos del nivel 2. La atribucion en cuestion ha sido
recogida por diversos autores {por ejemplo, I. Barandiaran y J. M. Apellaniz en sus obras referidas,
respectivamente, al Paleomesolitico y a las culturas con ceramica del Pais Vasco), si bien (asi E
Vallespi en alguna ocasion) se habia sugerido la posibilidad de encajar ambos niveles (3 y 2) dentro del
Eneolitico (aquél aceramico y éste mas similar a lo comun en ajuares dolménicos).

La posesion ahora de un modelo adecuado de referencia tan expresivo como el de la secuencia
de Zatoya nos lleva a acoger con mas fuerza el primitivo diagndstico sobre Atabo, tal como fue
expresado por J. M. de Barandiaran. Asi aceptamos una aproximacion de su nivel 3 al Aziliense (o, si
se quiere, a un Epipaleolitico antiguo, no geométrico), en tanto que el 2 (por la aparicion en &l de ia
ceramica; por la presencia de alguna punta de flecha de tipo folidceo; y de un triangulo de retoque en
doble bisel, del que dudamos su hallazgo dentro del nivel 3, pues corresponde mejor a un contexto mas
moderno) nos da mas base para pensar que se haya de atribuir a gentes usuarias de elementos
culturales del Neolitico y del Eneolitico pleno.

9. CUEVA DE SORGINEN-LEZE (Y AKELARREN-LEZE) (ZUGARRAMURDI)

En aquella misma area local del alto valle del Baztan (con Alquerdi, Berroberria y Lexotoa) se
localiza la cueva de Sorgifien-Leze, de Zugarramurdi, descubierto su yacimiento y dado a conocer por
José Miguel de Barandiaran: quien sefiald el aspecto Magdaleniense de los materiales liticos recogidos
en cata, en la Unica referencia escrita que hizo a ellos.

En la primavera de 1977 ha sido objeto de una cuidadosa revision el amplio antro de esta
célebre «cueva de las Brujas», por I. Barandiaran?. Segin la informacion oral del propio don José
Miguel —sobre localizacion concreta de la zona del yacimiento por €l explorada— hemos de confirmar
ahora su desaparicion total, como consecuencia de diversos trabajos de acondicionamiento del interior
de la galeria principal de Sorgifien-Leze.

Sin embargo, localizamos en 1977 en una de sus galerias menores confluentes (la propiamente
denominada Akelarren-Leze: aquella que da frente al lamado «prado del Akelarre») residuos de lo que
pudo ser un interesante depdsito arqueoldgico (tal como lo detecté en 1935 José Miguel de
Barandiaran), hoy altamente menguado por erosion de las aguas vy, también por rebuscas y catas
incontroladas. En el pobre ajuar recogido y en su depdsito se sefiala la presencia de tres etapas: el nivel
superficial 1 (de 10 cm. de espesor) se atribuird a época romana Altoimperial, en parte, y también en
parte (por evidencias ceramicas) al Bronce genérico; el nivel 11 (de 20 cm. de espesor) poseedor de algin
material litico, fundamentalmente laminar, de tamarios medianos vy pequefios se podria referir al
Epipaleolitico.

Descendiendo al detalle tipologico de ese nivel II sefialaremos algunos raspadores cortos y
pequeilos (alguno sobre lamina de bordes retocados), la presencia notable de las piezas de dorso
(abrupto profundo o abrupto marginal) y en especial de dos puntitas tipicas (de particular peso
porcentual en los conjuntos instrumentales del Tardiglaciar: sea Paleolitico final o sea Epipaleolitico) y
un solo buril diedro. Dichos caracteres, asi como la ausencia de ceramica y de cualquier tipo de
geométrico (tanto como de folidceos de retoque plano) nos inclina a su datacion dentro del
Epipaleolitico no geométrico, quiza inmediatamente post-Aziliense: es decir, anterior a los 5500 ¢ 5000
afios a. de C., aproximadamente.

II. VALORACION DE CONJUNTO

1.. MoDOS DE VIDA Y POBLAMIENTO DEL TERRITORIO

Aquellos antiguos grupos humanos tuvieron la oportunidad de seleccionar en el rico conjunto
espeleoldgico del Pirineo navarro v sus estribaciones las cuevas y ambientes mas aptos para el desarrollo
de sus actividades. Sus lugares mas estables de habitacién (habitats de invierno, o «campamentos base»)
se escogerian en aquellas cuevas secas, relativamente amplias y de adecuada orientaciéon para recibir €l
maximo de luz y de calor solares. También se prefieren los lugares que dominan los valles o zonas
relativamente llanas, es decir, los paisajes en que normalmente abundaban las manadas de ungulados

23. 1. BARANDIARAN, Prospecciones arqueoldgicas en Sorgifien-Leze... 1977.
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de cuya caza dependian. De aquellos campamentos base, de habitat mas estable o continuo, se
destacaban grupos reducidos dedicados a faenas especializadas y temporarias (caza de determinadas
especies, de montafia; recogida de mariscos en la costa; busqueda del silex).

L. G. Freeman ha sefialado® que durante el Magdaleniense el cazador paleolitico de la region
cantabrica adopta unos esquemas nuevos de caza, bastante complejos, que se mantienen posterior-
mente: una especializacion en las especies de animales que se cazan (el ciervo, normalmente), una
seleccion de los individuos a matar (adultos, sobre todo) y la eleccién de determinadas partes de la
pieza (patas y cabezas) que son las que se llevan al campamento, abandonando el resto en los mismos
lugares de la caceria y descuartizado.

Las condiciones extremadamente frias del Wirm III y IV, durante el Paleolitico superior (con
de 10 a 12° menos en las temperaturas medias con respecto a la actualidad), imponen estrictas
limitaciones a la extension del espacio habitable. En un examen pormenorizado del Paleolitico superior
en la Europa del Sudoeste se aprecian tendencias sensibles a ocupar las cuevas de la franja litoral (asi
las estaciones de la Cornisa Cantabrica) o, cuando se trata de regiones continentales, a no sobrepasar,
como techo de la ecumene, las cotas de los 500 metros de altitud. En el modelo «pirenaico» de habitat
del Paleolitico Superior, bien controlado por los prehistoriadores franceses, se constata que solo a partir
del Magdaleniense medio (IV) se produce una especie de «conquista» de la montafia (mejor seria decir
de los valles algo proximos a las cumbres pirenaicas), ocupando zonas hasta entonces no frecuentadas
por el hombre del Paleolitico Superior: de todos modos los «techos» de ese habitat (que permanece
relativamente estacionario en las etapas posteriores del Magdaleniense —V y VI— y en el Auziliense)
s0lo en casos excepcionales superan la cota de los 600 metros de altitud (asi Massat a 650 metros, o
Bédeilhac, a 695)%.

En un control preciso del Paleolitico Superior vasco sefialamos como situacion comin la de las
cuevas de habitacion situadas a menos de 30 kildmetros de distancia del litoral, y en altitudes inferiores
a los 300 metros sobre el nivel del mar.

El Paleolitico Superior v el Epipaleolitico de Navarra ofrecen casos que, en cierto sentido,
extrafian de aquel modelo comin: Atabo y Coscobilo se hallan a mas de 40 kilometros de la costa, la
cueva de Abauntz a 45 kilémetros de la costa v a 640 metros de altitud sobre el nivel del mar, o la de
Zatoya a 900 metros de altitud y a unos 70 kildmetros del litoral cantébrico. La presencia en Zatoya de
cazadores en pleno Aziliense solo se explicaria como de grupos que, procedentes de tierras del otro lado
del Pirineo, aprovechan especiales circunstancias de templanza climatica (seguramente el interestadio de
Allerod) para dedicarse a tareas de temporada, quizd la captura de individuos juveniles de algunas
especies de montafa.

Por otra parte, se sefalara que, ast como en pleno Paleolitico Superior aquellas limitaciones del
héabitat rara vez se superan, con la llegada de la mejoria del tiempo post-wiirmiense (Epipaleolitico y,
sobre todo, en el Neolitico) hay un sensible desplazamiento de pobilaciones hacia territorios antes no
ocupados, una auténtica colonizacidn de las tierras mas interiores y mas altas: y asi se explicarian los
casos de Atabo, de Abauntz y la ocupacion post-aziliense de Zatoya.

Los datos del Paleolitico Superior y Epipaleolitico navarro han de ampliarse en los proximos
anos, segin va intensificandose el grado de prospeccion del suelo provincial. Sefialada esa
provisionalidad, podriamos esbozar la existencia de varias areas en que se concentran los yacimientos
hoy conocidos; tal concentracion puede ser significativa de diversos territorios de ocupacion en cuyo
interior grupos de cazadores desarrollan ciclos completos de su actividad anual (campamentos, o
cuevas, base, y campamentos estacionales), explotando sus recursos ¢ incluso migrando a ritmos
constantes de una a otra de las cavidades incluidas en el territorio coman.

24. L. G. FReeMAN, The Significance of Mammalian faunas from Paleolithic occupation in Cantabrian Spain (en pp.
3-44 de «American Antiquity», vol. 38, n.° 1, enero 1973), sobre todo pp. 34-35 y 38-40.

25. Véanse los importantes ensayos de L. MEROC (La conquéte des Pyrénées par I’Homme et le réle de la frontiére
pyrénéenne au cours des temps préhistoriques), pp. 33-51, tomo 1V, sec. 4, de «Premier Congrés International de Spéléologie»,
Paris 1953) y de J. CrLorTES (Le Paléolithique supérieur dans les Pyrénées francaises, en pp. 69-88 del vol. 11, n.° 3-4 de «Cahiers
d’Anthropologie et d’Ecologie humaine», Paris, 1974; y Les civilisations du Paléolithique supérieur duns les Pyrénées, en pp.
1214-1231 de «La Préhistoire francaise. Tome 1. Les Civilisations Paléolithiques et Mésolithiques de 1a France», dir. por H. b
LumLEy, Paris, 1976).

En Belvis (Aude) hay grupos cazadores del Magdaleniense VI a la altura excepcional de casi los 900 m sobre el nivel del
mar.

26. Estas ideas se veran expuestas, tanto en su formulacion tedrica como en aplicaciones regionales, en: C. VITA-FiINZi y
E. S. Hiaas, Prehistoric economy in the Mount Carmel area of Palestine: site catchment analysis (en pp. 1-37 de «Proceedings
of the Prehistoric Society», vol. 36, Londres, 1970); E. S. HiGGs y C. VITA-FINZI, Prehistoric economies: a territorial approach
{en pp. 27-36 de «Papers in Economic Prehistory», Cambridge, 1972); y la reciente sintesis de C. Vita-FiNzi, Archaeological
Sites in their Setting (Londres, 1978).
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—El grupo del Alto Baztdn se concentra en varias estaciones de la cuenca alta del Olabidea-
Nivelle a ambos lados de la frontera, en suelo perteneciente hoy a los municipios de Sara (en Laburdi)
y de Zugarramurdi y Urdax (en Navarra). Los dos yacimientos mas importantes son la gran cueva de
Lezia (cuyo deposito, hoy desaparecido, remonta al Perigordiense superior, o Gravetiense, v pudo
extenderse por etapas mas recientes del Paleolitico Superior) y el covacho de Berroberria (quiza desde el
Magdaleniense 1V; pero especialmente importante en el Magdaleniense VI, Auzliense y etapas
posteriores). Como estaciones de interés secundario (no es buena su orientacion o carecen de amplitud;
siendo sus depositos estratigraficos no muy densos), acaso «satélites» de las anteriores, se han sefalado
la cueva de Lexotoa (Paleolitico superior o Epipaleolitico), el abrigo de Lezia y las cuevas de Sorgifien-
Leze, Faardiko-Lepo v Uriogaina (todas con evidencias del Epipaleolitico post-aziliense, no geométrico).
La cueva de Alquerdi (proxima a Berroberria) es, por el momento, el Ginico santuario parietal del
grupo. Las gentes de este territorio de caza del Alto Baztan es probable que se relacionaran con quienes
ocupaban la costa (a menos de 14 kilometros de distancia) en varios yacimientos al aire libre que se han
detectado en el Bajo Adour en el litoral entre éste v el Bidasoa. Incluso se han determinado (en la
cueva de Lezia) instrumentos fabricados en las mismas variedades de silex que algunos hallados en estas
estaciones de poblamiento al aire libre en la costa.

—Fl grupo de la cuenca alta del Araquil y de la del Agaunza. En él se deben incluir cuatro
cuevas no muy distantes entre si: las dos guipuzcoanas (en término de Ataun) de Pikandita vy Usastegui
(con indicios del Aziliense y del Perigordiense superior) y las de Atabo y Coscobilo en la Barranca
navarra. Por desgracia no se poseen suficientes datos estratigraficos (salvo de Atabo), o se ha producido
ya su desaparicion definitiva, como para esbozar cualquier explicacion de la extension del habitat
superopaleolitico en este territorio que, sin duda, debid ser ocupado en otras varias cuevas no
conocidas.

—la cueva de Abauntz queda aislada, en la Ulzama.

—la cueva de Zatoya, en la que se dio una ocupacion temporaria a fines del Wiirmiense (en los
inicios del Azilense) por su cronologia muy alta, por algunos caracteres tipoldgicos y por su proximidad
geografica podria ser relacionada con el territorio transpirenaico del bosque de Arbailla (en Zuberoa). Se
conocen aqui algunas estaciones muy importantes de ocupacion (la cueva de Gatzarria, con un habitat
continuado desde el Musteriense hasta el Perigordiense final; la de Hareguy, del Solutrense) v tres
«santuarios» de gran interés (Sinhikoleko-Karbia, Etcheberri, Xaxixiloaga). Aunque no conocidos atn
los lugares de habitacién en el Magdaleniense, deben ser de entonces las figuras trazadas en las paredes
de estas tres cuevas. La cueva de Zatoya se encuentra a 30 kilometros de distancia de ese grupo de
Arbailla, intermediando las montafias de la Alta Zuberoa y el frente de la sierra de Abodi. Como
hipotesis sugerirtamos el camino del portillo del Irati que, por altitudes no superiores a los 1200-1100
metros, permitiria —en circunstancias climaticas especiales— el desplazamiento desde la cuenca del
Larrau-Mauledn (donde se ubica ¢l grupo de Arbailla) de los grupos que se establecian en Zatoya
durante las temporadas mas templadas del interestadio de Allersd.

2. EL PROCESO DEL PALEOLITICO FINAL AL EPIPALEOLITICO EN NAVARRA

Sobre las bases documentales actualmente disponibles no es demasiado lo que hoy se pueda
afirmar sobre este Paleolitico Superior Final y sobre el Epipaleolitico navarros: si bien el futuro
inmediato augura nuevas informaciones decisivas en la linea de la importantisima reunida en los tres
ultimos afios (en Zatoya, en Abauntz y en Berroberria).

Sin duda, que lo primero que se plantea es el vacio de documentacion en la provincia desde el
horizonte Gravetiense v posiblemente Solutrense detectado en la industria litica de Coscobilo, hasta el
Magdaleniense avanzado y final, especialmente concentrado en el Alto Baztan, en un Aigfus temporal
que puede alcanzar los cinco milenios (del 17.000 6 15.000 hasta el 12.000 a. de C., en aproximaciones
didacticas), del que no hay por ahora testimonio alguno de atribucién fundamentada en todo el
territorio navarro.

En la interpretacion de ese fendmeno, aunque en rigor sélo podriamos aceptar que se trata de
un vacio de conocimientos, nuestra impresion es la de que la falta de localizacién podria ser el reflejo
también de una escasez real de yacimientos en buena parte de esta area; lo que la convertiria casi en

El Ginico ensayo de esos temas sobre el Paleolitico Superior de la Cornisa Cantabrica, concretamente del Magdaleniense,
con referencias al conjunto de yacimientos vascos se vera en Tipos de habitat en el Magdaleniense cantébrico, de P. UTRILLA (en
pp. 7-17, de «Estudios del Seminario de Prehistoria, Arqueologia e Historia Antigua», tomo 111, Zaragoza, 1977) cuyas ideas
aqui ampliamos y concretamos.
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desierto humano, con la presencia posible, y esporadica, de algunos grupos que hasta ahora no han
sido localizados. En ese sentido, indicaremos que en la Cuenca Media del Ebro (que creemos conocer
bien) se ha de afirmar un amplio vacio de presencia humana desde el Paleolitico Medio hasta el
Epipaleolitico.

a. E! Magdaleniense

A los primeros tiempos del Magdaleniense (I, 11, IIl) no es posible atribuir, con fundamento,
ninguno de los testimonios navarros aducidos en este capitulo, hasta el Magdaleniense Medio (IV), al
que podrian referirse los grabados parietales de la cueva de Alquerdi, y quiza el primer momento de
ocupacion de la de Berroberria (nivel G, de las excavaciones de 1977), v el seguro Magdaleniense Final
(VI) de esta misma cueva (horizonte 1V; o niveles E de 1977). Ni Sorgifien-Leze (por el «aspecto»
magdaleniense de los materiales observados en prospeccion), ni —mucho menos— Lexotoa y los restos
industriales de la propia Alquerdi, o los indicios de la cueva de Sierra de Alaiz, permiten su atribucion
actual a esos periodos del Magdaleniense anteriores a una etapa avanzada y final (V o VI). Lo mismo
podria afirmarse del conjunto de superficie del término de Echauri (que no hemos podido revisar) cuyo
caracter magdaleniense, de serlo, habria de ser interpretado en cuanto campamento temporal de verano
—al aire libre—, en un recodo del rio Arga: y se explicaria solo desde el poblamiento magdaleniense de
la zona vasca oceanica y en relacion con el progresivo aumento demografico y dinamismo de los
grupos densificados del Magdaleniense Superior y Final (pero todo ello no pasa de ser una hipotesis,
que habra que comprobar). Los datos poseidos sobre el nivel inferior (el ¢) de la cueva de Abauntz no
resultan suficientes como para decidirnos por su precisa calificacion: sin desentonar en el Paleolitico
Superior, pueden —en general— atribuirse a ese mismo Magdaleniense avanzado.

De este modo, el Magdaleniense en Navarra queda reducido por ahora a sus etapas finales (a
partir, aproximadamente, de los 12.000 a. de C.), confinandose en el Alto Baztan, en plena situacion
climatica oceanica: ahi el Magdaleniense Final es la uUnica etapa debidamente definida. Como
indicabamos, carecemos de suficientes elementos de juicio para pretender mas precisiones del resto de
yacimientos citados (colecciones de Echauri, Lexotoa, referencias a Sorgifien-Leze, escasos restos del
nivel e de Abauntz...).

b. El Aziliense

En Berroberria al horizonte del Magdaleniense VI (el nivel 1V) sucede sin solucion de
continuidad el atribuido al Aziliense (el I1I). Mas atn, en nuestra comprobacion estratigrafica de 1977
hemos apreciado que uno y otro se desarrollan en inmediata contigiidad y en un medio
sedimentologico muy similar (aquél en E, éste en D inf.). Ello significa una perduracion local del
mismo poblamiento del Magdaleniense Final y, por otra parte, una suerte de evolucion —sin ruptura
sensible— de los mismos modos de vida y de los utillajes en el llamado Aziliense: constatacion hoy
comun a cuantos se han dedicado a estudiar el proceso Magdaleniense Final— Aziliense en la Cornisa
Cantabrica, en el Pirineo Occidental y en yacimientos centrales de la vertiente septentrional de la
Cordillera. Del Aziliense tenemos, pues, en Navarra las evidencias seguras de Berroberria (horizonte 111;
nivel D inf.) y del momento inicial de ocupacion de la cueva de Zatoya (nivel II inf. y medio).

¢. El Epipaleolitico postaziliense

Las secuencias de evolucion interna del Epipaleolitico (=Mesolitico) postaziliense al Neolitico no
son numerosas en el Pirineo Occidental. Creemos que, por el momento, ¢l caso de Zatoya ¢s el de mas
rico efectivo instrumental y el que -——a pesar de su mas inmediata relaciéon de dependencia de focos
culturales transpirenaicos— puede servir de excelente modelo a lo que sucedid en esta vertiente y, en
general, en la inmediata Cornisa Cantabrica. Asi como se conocen casos relativamente numerosos de 1a
superposicion de estratos del Neolitico (Neolitico «puro» o, si no «Neo-Eneolitico») sobre otros del
Aziliense (sin que aparentemente intermedie —o no se haya podido definir— estrato alguno distinto)
(asi, por ejemplo, en las cuevas de Urtiaga, de Lumentxa, de Ermittia, enire otras muchas), son escasos
—y no excesivamente ricos— los yacimientos que, entre el Aziliense y el Neolitico pleno, ofrecen
interestratificado algin deposito arqueoldgico que colme ese Aiatus de varios milenios. Entre estos casos
de mas interés para conocer el desarrollo del Epipaleolitico postaziliense hemos de retener las evidencias
estratigraficas de la cueva de Arenaza I (en Vizcaya, en San Pedro de Galdames: en curso de
excavacion y de publicacion de conjunto)?, de la de Aitzbitarte IV (en Guiplizcoa, en Renteria: con un

27. Como avances, se han publicado por J. M. APELLANIZ y J. ALTUNA: Excavaciones en la cueva de Arenaza I (San
Pedro de Galdames, Vizcaya). Primera camparna, 1972. Neolitico y Mesolitico final y Memoria de la I camparia de excavaciones
arqueologicas en la cueva de Arenaza I (San Pedro de Galdames, Vizcaya) (en pp. 121-154 y 155-181 de «Noticiario
Arqueoldgico Hispanico. Prehistoria», tomo 4; Madrid, 1975).
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nivel Ib, Auziliense, v otro encima, la «Mesolitico» pobre), de la de Santimamifie (en Cortézubi,
Vizcaya), de la de Ekain (en Deva, Guiptzcoa), de la Marizulo (en Urnieta, Guipuzcoa) v del abrigo del
Montico de Charratu (en el Condado de Trevifio). En Navarra se cuenta con los casos de Berroberria
(segin hemos controlado, en 1977, en sus niveles D y C: atin no suficientemente personalizables) y de
Zatoya.

En Montico de Charratu, situado en Albaina (en plena vertiente del Ebro alavés), su medic
climatico (subcontinental semiarido o «mediterraneo continentalizado) lo condiciona por el momento en
situacion de un wunicum ecoldgico en el panorama hasta ahora conocido del habitat postaziliense del
Pais Vasco. Pensamos que en él tenemos un buen paradigma de los modos de vida y técnica de
algunos grupos humanos que —destacados del Azliense (o bien de un Epipaleolitico genérico) de la
costa— comenzaron a poblar estas tierras interiores, y acaso pueden explicar el origen (0 relaciones de
convergencia, cuando menos) de algunas de las estaciones inmediatamente posteriores al aire libre (de
los llamados «talleres»), que abocaran en la neolitizaciébn. En Montico de Charratu —y sobre la base
de un efectivo instrumental reducido— parece poderse sefialar una evolucion que va del Epipaleolitico
(niveles VI, V v IV) al Neolitico ceramico (nivel III), en varios rasgos®: los tipos de tradicion
paleolitica (raspadores, buriles...) se reparten uniformemente por todo el espesor del vacimiento,
abundando los raspadores de modo especial en el Epipaleolitico mas antiguo (nivel VI: 48,1 %) y
siendo siempre muy escasos los buriles; los denticulados, también constantes en toda la secuencia,
aumentan en ¢l Epipaleolitico final (nivel 1V) y a la llegada del Neolitico (1I1); las laminilias de dorso
ofrecen una brusca reduccion con el Neolitico (en el nivel VI son el 22,22 %, en el V el 20,00, en el IV
el 37,5 %, descendiendo en el 111, Neolitico, al 8,57 %), algo similar a lo observado con las laminas de
dorso (que soélo aparecen, y en gran proporcion, desde el nivel V, con el 32,00 del efectivo, para
disminuir en el nivel IV al 18,75 % vy en el Neolitico —nivel III-— al 5,71 %); por fin, mientras que
algunos utiles macroliticos (raspadores sobre lascas grandes, grandes raspadores nucleiformes) son
exclusivos de los inicios del Epipaleolitico de Montico (nivel VI), la geometrizacion sera exclusiva del
nivel Neolitico (con un 14,28 % del utillaje) v en los estratos mas recientes, tal como se aprecia en la
secuencia de Zatoya.

En cierto modo, otra evolucion similar, si bien en un medio paisajistico plenamente oceanico, se
produce en la cueva vizcaina de Santimamifie, donde después de una muy importante sucesion de
estratos del Paleolitico Superior (niveles VIII a VI), existe un Aziliense (nivel V) y tres niveles mas en
los que se pueden percibir formas de evolucion in situ desde un Epipaleolitico postaziliense «no
ceramico» (nivel IV) al Neolitico ceramico (III) y al Eneolitico (II). Su caracterizacion particular se
sintetiza asi, en opinidon de A. Cava®: en la evolucion de los niveles IV a I «la presencia de la
ceramica no influye de modo alguno en la evolucidon, equilibrio ni proporciones del conjunto de
instrumentos de piedra tallada» que mantienen en esos niveles una casi total identidad; en ambos
niveles es muy fuerte el peso porcentual de los instrumentos de sustrato (aquellos de ascendencia
tipologica o técnica en el Paleolitico Superior); los raspadores suponen siempre el efectivo mas
numeroso, desde el Postaziliense al Eneolitico (nivel 1V, 27,9 %, nivel 111, 28,21 %; nivel 11,32,20 %),
dominando siempre los tipos sobre lasca a los sobre Jdmina; se aprecia una disminucion progresiva de
los buriles (13,8 % en el 1V, 11,24 en el 111, 4,66 en el 1I) similar a la que se observa en las laminillas

28. El Montico de Charratu fue excavado en 1965 y 1966 por J. M. bE BARANDIARAN, quien dio cuenta puntual de sus
resultados en Excavaciones en el Montico de Charratu (Albaina). Primera campafia, 1965 y Excavaciones en el Montico de
Charratu y en Sarracho, 1966 (en «Estudios de Arqueologia Alavesay, respectivamente, pp. 41-59 del tomo 1, 1966, y pp. 7-20
del tomo 2, 1967; Vitoria). Una amplia reconsideracion de sus materiales se debe a A. BALDEON en Los niveles sin cerdmica del
Montico de Charratu (Condado de Trevifio) (pp. 7-110 de «Dos estudios sobre Prehistoria del Pais Vasco», Universidad de
Deusto, 1974).

Las reflexiones que hacemos lineas arriba de las industrias del Montico descansan sobre el computo estadistico de
materiales [iticos tallados realizado por A. Cava, quien amablemente nos lo ha proporcionado para su exposicion en Azilien et
post-Azilien... 1979, de 1. BARANDIARAN.

29. A. Cava, La industria litica de los niveles postazilienses de Santimamifie (pp. 53-73, de «Sautuolay», vol. I;
Santander, 1975).

La cueva de Ekain (en Deva, Guipuzcoa) ha sido excavada por J. M. DE BARANDIARAN y J. AL TUNA, entre 1969 y 1975
(Excavaciones en Ekain. (Memoria de las camparias 1965-1975), en pp. 3-58, «Munibe», tomo XXIX, n.° 1-2; San Sebastian,
1977; ofreciendo una muy importante (con numerosisimos efectivos liticos) secuencia desde el Magdaleniense Final, por el
Aziliense (que se diferencia en tres «periodos»: el del nivel V, mas tipico; el del nivel IV, fechado en su base en los 7510+ —183,
y que ya posee algunos Helix; v el del nivel 111, «tardio» en que comienza a darse el elemento geométrico), a un «Neolitico pre-
ceramico» (nivel 1I: con alglin animal doméstico). Sucesion cultural que ha de proporcionar un muy interesante punto de
referencia para estructurar la evolucion interna del Epipaleolitico vasco.

De la cueva de Marizulo, con efectivo escaso, ha expresado A. Cava (Ef depdsito arqueolégico de fa cueva de Marizulo
(Guipiizcoa), en pp. 155-172, de «Munibe», tomo XXX, n.° 4, San Sebastian, 1978) el proceso de paso desde un Epipaleolitico
post-Aziliense (en sus niveles inferiorés; IV vy 111, con abundantes Helix nernoralis) a un momento de transicion hacia lo Neolitico
arcaico (nivel II, aiin sin ceramica, pero con algun indicio de domesticacion) y al Neolitico pleno (ya ceramico, con algin
geométrico, en el nivel [: que contiene también elementos culturales posteriores, del Eneolitico v méas recientes).
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de dorso (que suponen el 10,44 % en el nivel IV, y son 7,23 % en el nivel Neolitico ceramico, y solo
3,81 % en el II, Eneolitico); por fin, la geometrizacion supondra una débil intrusion (el 2,23 % en el
nivel IV, el 3,61 en ¢l II), procedente con probabilidad de las fases avanzadas y finales del
Tardenoisiense francés.

En la misma linea de evolucion sugerida en las secuencias de Montico de Charratu y de
Santimamifie, las colecciones liticas de Zatoya permiten perfilar mucho mas exactamente (pues son
mayores sus efectivos) un modelo de la evolucion tecnoldgica de quienes poblaron el Pirineo Occidental
desde la terminacién de la glaciacion Wiirmiense hasta el periodo climatico Atlantico avanzado (en
términos culturales, desde el Epipaleolitico al Neolitico final). La informacién de Zatoya se debe
abordar teniendo presentes las condiciones especificas de quienes la ocuparon: como lugar de habitat de
montafia dedicado a la caza en estaciones favorables, a partir del Allerdd y durante el Dryas III, en el
Preboreal vy Boreal, hasta el Atlantico (que es cuando ofrecera, en la ceramica, los primeros indicios de
«neolitizacidon»).

Resumiendo y conjugando las informaciones arqueologicas (tipologia litica, aparicion de la
ceramica) con las sugestiones climatologicas (sedimentologia, fauna) y con las dataciones absolutas
obtenidas es posible ofrecer un esquema aproximado de las etapas en que se produjo ia presencia del
hombre prehistorico en la cueva de Zatoya, en cuatro ocasiones diferentes:

1. La primera, aprovechando —en las postrimerias de la glaciacion wiirmiense —un periodo
de notable atemperacion del clima, el interestadio de Allerdd, tiene lugar aproximadamente
entre los 9900 y los 9000 afos a. de C. (como limites extremos de la etapa de ocupacion),
por gentes que, procediendo sin duda de estaciones del otro lado del Pirineo, se han de
referir a la cultura Aziliense. A ella corresponden los testinonios depositados en el nivel 111
(muy escasos) v en la mayor parte del llamado nivel I (I inf. y Il medio).

2. La segunda se fecharia por los afios 6500 a 6000 a. de C. y se muestra en los restos
procedentes del tramo superior del nivel If v en el Ib. Sus ocupantes, dedicados a la caza,
participan de elementos culturales atribuibles genéricamente al Epipaleolitico, con leves notas
de geometrizacién; el clima, va templado y relativamente himedo, puede corresponder al
periodo Boreal (v quiza a fines del Preboreal).

3. La tercera (separada de la precedente por un horizonte estalagmitico estéril), ya en periodo
Atlantico, conoce la novedad arqueologica de la aparicion de la ceramica; si bien quienes
viven ahora en Zatoya hacen pervivir (a pesar de ese leve indicio de lo neolitico) los mismos
ajuares y técnicas y hasta los modos de subsistencia (fundamentalmente cazadores) de
quienes les habian precedido en la ocupacién de la cueva. En la industria litica, el
porcentaje de lo geométrico (un 16,15 %) se revela el mas alto de cualquiera de las
estaciones contemporaneas hasta ahora conocidas en el tercio septentrional de la Peninsula
Ibérica, sugiriéndonos su mas inmediata dependencia de modelos ultrapirenaicos (una facies
de lo Tardenoisiense). La Unica muestra fechada de este nivel se data entre los 4500 y los
4000 afios a. de C.

4. Por fin, y en etapas posteriores (del Eneolitico o del Bronce Pleno, posiblememe) se utilizo
el interior de Zatoya para el depdsito de cadaveres.

El conjunto del nivel 11l de Atabo puede atribuirse al Aziliense ¢ a un Epipaleolitico genérico
(no geométrico), lo mismo que el nivel Il de Akelarren-Leze (en prospeccion de 1977): sus escasos
efectivos liticos se aclaran, y definen mejor, en el contexto de los recogidos en la parte media y superior
del nivel Il de Zatoya.

3. EL CONTEXTO REGIONAL

Todo el Alto Baztan, en la vertiente de aguas al Cantabrico (por las cuencas del Nivelle-
Olabidea), y en general el extremo Occidental del Pirineo (la «depresion» vasca) en que se incluye,
ofreci6 particulares condiciones optimas de paisaje y ecologia para acoger grupos de cazadores en las
etapas finales del Paleolitico: su moderada altitud, su relativa proximidad al mar, la benignidad de su
clima en la liquidacion del Wiirmiense... En derredor del Alto Baztan, v a menos de 35 kilometros de
distancia, se sittan yacimientos de esa época tan importantes como los de las cuevas de Isturitz y
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Haristoi (en Isturitz, Saint-Martin d’Arbéroue; en Benabarre), de Torre (en Oyarzun, Guipuzcoa) v de
Aitzbitarte (Renteria; Guiptzcoa)3.

Ese foco local de Urdax-Zugarramurdi, sin contexto arqueoldgico por ahora seguro en todo el
resto del territorio navarro, corresponde al denso poblamiento del Magdaleniense Final franco-
cantabrico, abundantemente representado, tanto en el Departamento de Pirineos Atlanticos como en
Guipazcoa y Vizcaya. En el mismo sentido, las manifestaciones artisticas de Alquerdi (para lo parietal)
y de Berroberria (en arte mueble), sin ser de categoria primordial, ofrecen su interés y deben ser
interpretadas en el contexto amplio del Paleolitico Superior pirenaico-occidental, en que se conocen
algunos «santuarios» rupestres (como los guipuzcoanos de Ekain y Altxerri, o el vizcaino de Santima-
mifie) y conjuntos de arte mueble (como el excepcionalisimo de Isturitz, y particulares manifestaciones
de Torre, Ekain, Urtiaga o Haregiiy) de muy particular calidad.

Las culturas del Paleolitico Superior tienen su normal perduracion en las que se han englobado
en el término de Epipaleolitico v, cuando se producen evidentes caracteres de «transicion» hacia el
Neolitico, en el de Mesolitico.

El fin de los tiempos glaciares se caracterizd por diversas oscilaciones breves en que el frio se
muestra progresivamente en desaparicion. Es entre los 10.000 y los 9500 a. de C. cuando, en estaciones
del Norte del Pirineo, se ha detectado un progresivo aumento de las formaciones boscosas,
coincidiendo con la oscilacion de Allerdd: si bien en la inmediata posterior del Dryas III se produciria
una nueva, y ultima, intensificacion del régimen frio. Por entonces es frecuente en estaciones pirenaicas
francesas la apariciéon de modos culturales propios del Aziliense (la primera modalidad importante del
Epipaleolitico zonal), si bien su arraigo en la mayor parte de los yacimientos del area cantabrica se
atrasaria ain unos mil quinientos afios. En la Prehistoria navarra —por la variedad paisajistica de su
territorio— poseemos, precisamente, modelos de ambas situaciones de Aziliense en desfase cronologico.
Mientras que el Aziliense de Berroberria habra de ser entendido vy explicado en el contexto ambiental,
tecnologico y cronologico de las estaciones guipuzcoanas y vizcainas y, mas genéricamente, de la
Cornisa Cantabrica (produciéndose por los afios 9000 al 7500), el Azliense de Zatoya ha de
relacionarse inmediatamente con el de las estaciones del Pirineo central en su vertiente septentrional (y
remonta ya a ios 9900 a 9000 a. de C.)3.

Cambiadas profundamente las condiciones basicas de climatologia v de paisaje (vegetal y
animal), al concluir el Paleolitico superior (la glaciacion wiirmiense), las poblaciones cazadoras
concentradas en el extremo nordoccidental del territorio, esforzandose por adaptarse a la nueva
situacion, continuaran manteniendo ain durante tres o cuatro milenios, al menos, sus modos de vida y
lo esencial de sus técnicas de explotacion del medio y de su instrumental. Seglin constantes bien
determinadas en la génesis y evolucidon de las culturas de zonas montafiosas 2.

Acabada la ultima glaciacion se ha controlado en multiples yacimientos pirenaicos la presencia y
rapida multiplicacion de caracoles terrestres (normalmente de la especie Helix(Cepaea)nemoralis) que, en
masas numerosas, acompafian los depdsitos arqueoldgicos. En la famosa cueva pirenaica de Mas d’ Azl
se aprecia que el Helix aparece en la etapa inmediatamente posterior al Aziliense clasico. Se ha
comprobado, en otros muchos lugares, su primera presencia en el Preboreal y su gran abundancia
desde los inicios del Boreal. En Berroberia y en Zatoya resulta también de esté modo.

Este periodo Epipaleolitico post-Aziliense encuentra, como antes se indicdé, su adecuada
expresion en la sucesion de niveles de Zatoya, que deberan ilustrarse con las evidencias de Santimamifie
(como modelo en un ambiente oceanico) y del Montico de Charratu (en situacion climética continen-
talizada).

La débil aparicién, a su final, de elementos geométricos prenunciard el proximo Neolitico, en
que estos nstrumentos alcanzaran proporciones mas elevadas (sin ser tan altas como en las estaciones
transpirenaicas), apareciendo entonces las primeras ceramicas.

30. Véase El Paleomesolitico del Pirineo Occidental... 1967, de 1. BARANDIARAN, con referencias a todos esos
yacimientos; a los diez afios de aquella recopilacién debe ya corregirse afortunadamente, a base de nuevos planteamientos y
colecciones nuevas, alguna de las conclusiones entonces emitidas.

31. Las dos mas recientes valoraciones de conjunto del Aziliense vasco se veran en Les industries du Tardiglaciaire des
Pyrénées Atlantiques et du Guipuzcoa (en pre-publicacion del Coloquio «La fin des Temps Glaciaires en Europe», tomo {1
Burdeos, 1977) de G. MARSAN, v en Azilien et post-Azilien... 1979, de 1. BARANDIARAN.

32. Asise ha afirmado que, refiriéndose al Pirineo, «la montafa, desde el punto de vista cultural tiende siempre al
conservadurismo... En las culturas montafiesas hay siempre un matiz arcaizante y una tendencia a la perduracion de las formas
de cultura tradicionales» (F. JOrpA, El Pirineo en la Prehistoria, «Caesaraugusta», vol. 11-12, pp. 18; Zaragoza, 1958).



EL PALEOLITICO FINAL Y EL EPIPALEOLITICO 127

“hmut dﬂﬂﬂﬂf"f -

il

€
4

0-400

400-800
800-1200

I 1200- --

= - 25Km

FiG. 71. Mapa de situacion de estaciones del Paleolitico y Epipaleolitico en Navarra. Se indican con un triangulo los
yacimientos al aire libre v los hallazgos sueltos, y con un circulo, las cuevas de habitacion. 1: cueva de Lexotoa, 2: cueva de
Sorgifien-Leze (v de Akelarren-Leze), 3: cueva de Alquerdi, 4: covacho de Berroberria, 5: cueva de Atabo, 6: cueva de
Coscobilo, 7: cueva de Zatoya, 8: cueva de la Sierra de Alaiz, 9: estaciones al aire libre de la Sierra de Urbasa, 10: hallazgos de
Ziniga, 11: hallazgo de Estella, 12: hallazgos de Lumbier, 13: hallazgos de Echauri.






CAPITULO 6

MANIFESTACIONES DEL NEOLITICO, ENEOLITICO
Y EDAD DEL BRONCE EN NAVARRA

I. PLANTEAMIENTO METODOLOGICO
1. PERIODIZACION Y SECUENCIA DEL NEOLITICO Y DE LA EDAD DEL BRONCE

El periodo Neolitico ha sido calificado de «Revolucion» y lo seria en sus zonas genéticas propias
(el Proximo y parte del Medio Oriente) y en lugares cercanos a ellas del area circummediterranea: pues
ahi se produjeron innovaciones trascendentes en la Historia de la Humanidad, con ritmos de cambio
bastante bruscos, en procesos muy acelerados. Algunas de estas innovaciones afectaron a los modos de
control méas directo de las fuentes de produccion de alimentos (por la domesticacion de algunas
especies, y por la practica de la agricultura), en tanto que otras son de indole tecnoldgica (aparicion de
la cerémica, desarrollo del trabajo de pulimento en la piedra, especializacion de instrumentos dedicados
a actividades de recoleccion agricola, de molienda de cereales, o de explotacion forestal,...).
Desatandose, al mismo tiempo, cambios mas esenciales en los modos de vida v en la conformacion de
los grupos sociales: una sedentarizacién progresiva de las colectividades humanas, la aparicion de las
primeras comunidades rurales y urbanas, y un sensible aumento demografico.

Cuando la suma de todos esos caracteres, o sintomas, es apreciable en un territorio concreto es
cuando en un sentido real pudiera afirmarse su incorporacion a la cultura del Neolitico. En ese sentido,
habra que aceptar que en la Prehistoria navarra, y en la de una amplia zona aledafia, se produjo una
muy lenta transicion de las formas de vida paleolitica a las nuevas (pastoriles v agricolas) y que s6lo ya
muy tardiamente (acaso cuando en zonas lejanas del Mediterraneo oriental se puede asegurar el arraigo
de las técnicas y de las estructuras sociales y culturales de la plena Edad del Bronce) culmind aqui aquel
lento proceso de neolitizacion. Por ello parece que hemos de afirmar, para cubrir esos varios milenios
de nuestra Prehistoria, no etapas o estadios bien diferenciables (con claros «saltos» progresivos en sus
ajuares y evidencias de estructuras) sino mas bien un continuum cultural en que las formas de vida de
raiz paleolitica (Epipaleolitico 0 Mesolitico) se solapan con aisladas irfnovaciones propias del Neolitico,
progresando y continuandose éste insensiblemente hasta la plena Edad del Bronce.

El amplio periodo que consideraremos en los capitulos 6 v 7 se desarrolia en dos ambientes
climaticos diferentes: en el periodo Atlantico (aproximadamente entre los 5500 y los 3000 afios a. de
Cristo) v en el Subboreal (de los 3000 a los 750), cubriendo asi casi cinco milenios de Prehistoria.

Durante el periodo Atlantico se produce en el litoral mediterraneo peninsular la extension de los
modos de vida propios del Neolitico. La introduccién de sus elementos de cultura en las zonas maés
alejadas de aquellos focos levantinos (mas proximos éstos a las areas genéticas de lo neolitico, en el
Préximo Oriente) se ird demorando. En el Pirineo Occidental y en la inmediata Cornisa Cantabrica no
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parece que pueda hablarse de un cierto arraigo del Neolitico pleno en fechas anteriores a los 3500 afnos
a. de C.; en tanto que en yacimientos valencianos y andaluces existen dataciones por el radiocarbono
que se extienden al milenio anterior (entre aproximadamente 4500 y 4000 a. de C.). Las unicas fechas
absolutas que poseemos para esta franja septentrional de la peninsula (el nivel I de la cueva
guipuzcoana de Marizulo, en Urnieta, dio los 3.335+—65 aflos a. de C.; en tanto que en el labortino
de Mouligna elementos neoliticos se dataron en los 3810 y los 3600+ —150 a. de C.) apoyan esas
fechas generales de mediados del cuarto milenio; aun cuando elementos particulares dentro del amplio
repertorio de sintomas de lo Neolitico (pero no los cambios sustanciales que caracterizan su
«revolucionaria» trasformacion de los modos de vida) se hayan detectado, aislados, antes (asi la fecha
de los 4370+ —28(Fa. de C. para el nivel I de Zatoya, con algin fragmento de ceramica).

Dentro del Subboreal se produce el desarrollo de la Edad del Bronce. La transicion del
Neolitico al Bronce Antiguo habra de situarse en Navarra a partir de los 2750 afios a. de C.: en la
cueva alavesa de Los Husos dio su nivel IIIb los 2780+ —110 a. de C. Y ya se puede concretar el
Bronce Antiguo, o Eneolitico, por los 2000 a los 1750 (Los Husos, con el 1970+—100 a. de C.). El
Eneolitico se prolongara en un Bronce Pleno, insensiblemente: acaso produciéndose entonces un
desplazamiento de las formas de cultura Eneolitica desde la Ribera —en Alava, en Navarra o en
Logrofio— hacia tierras mas altas de alrededor, arraigando aqui en fechas mas recientes. Todo ese
mundo Eneolitico-Bronce, dedicado al pastoreo y ampliamente representado en sus sepulturas
megaliticas, se prolongara de modo insensible hasta la transicion al primer milenio antes de Cristo. Solo
entonces diversos indicios permitiran referirnos a un Bronce Final que sirva de sustrato a las
poblaciones que desarrollen culturas propias del inmediato Hierro I.

Asi, y en una situacion de continuidad —muy dificilmente periodificable—, habremos asistido
en la Prehistoria de Navarra a la sustitucién de las formas de vida cazadoras y recolectoras por Ias
pastoriles y agricolas; de las comunidades no sedentarias habitantes en cuevas y abrigos a aquellas que
se sedentarizan agrupandose en aldeas y poblados. En tal proceso monodtono y lento, sélo la aparicion
de contados elementos de cultura material (los llamados «fosiles directores») permitiran al arqueodlogo
afinar en una calificacion concreta (dentro del Neolitico o de la Edad del Bronce: y de sus periodos
internos), que creemos habra de ser tomada siempre con cautela; pues resulta, tantas veces, producto
del excesivo tipologismo que matiza a menudo el quehacer historico del arqueodlogo.

2. NeoLitico Y Ebab DE BRONCE EN 1.A PREHISTORIA NAVARRA

En la historiografia arqueoldgica regional hay una serie de viejas atribuciones al Neolitico, de
hallazgos sueltos de prospeccion inicial de algunos yacimientos y hasta de manifestaciones concretas
(como en el caso dolménico), que han sido superadas por las modernas posturas interpretativas: aungue
en ciertos casos concretos han podido quedar con imprecision en las referencias bibliograficas. De modo
genérico se atribuian al Neolitico los hallazgos sueltos de hachas pulimentadas, que, en su mayor parte,
deben corresponder mejor al Eneolitico-Bronce. Superada queda también la vieja atribucidn simplista
de las manifestaciones megaliticas a un impreciso Neolitico. Asi mismo pensamos que algunos
yacimientos que se clasificaron inicialmente como neoliticos deben corresponder también a estas series
de la Edad del Bronce en general; como pueden ser los casos navarros de alglin yacimiento citado en
Echauri, del comienzo del poblado del Castellar de Javier, y de algunas cuevas habitadas o de
enterramiento.

Otras cuestiones interpretativas mas recientes pueden resultar en cambio de mayor trascendencia
para la discusidn de este problema de la personalizacién de un Neolitico regional, v en este sentido
conviene recordar las teorias de perduracion Epipaleolitica e incluso de existencia de un Neolitico
aceramico, que algiin investigador ha emitido para la zona que estamos estudiando. La perduracion de
los modos de vida del Epipaleolitico es teoria muy arraigada en los prehistoriadores que interpretan la
evolucion de aquellas épocas culturales en el dmbito septentrional cantabrico, y se ha pensado asi
mismo en la posibilidad de una perduracion epipaleolitica regional en los talleres de silex al aire libre, lo
que afectaria al area navarra, dentro de una problematica de escala mas generalizada. En relacion con
esta teoria de perduracién del Epipaleolitico en la region se puede recordar, también, la hipotesis de un
Neolitico aceramico, formulada por Maluquer de Motes, apoyado en viejas expenenaas de J. M. de
Barandiaran. En realidad, ambos argumentos pueden armonizarse, a base de irse perfilando ya una
serie de Neolitico aceramico de plena tradicion Epipaleolitica. O, si se quiere mejor, de una etapa de
transicion (entre el Epipaleolitico de actividades cazadoras y un Neolitico ceramico) que ya se va
caracterizando en diversos depdsitos estratigraficos que acaban de ser revisados o han visto la luz muy
recientemente. Asi sucede en los casos (ya aducidos en el capitulo anterior) de los estratos VI a IV de



NEOLITICO, ENEOLITICO Y EDAD DEL BRONCE EN NAVARRA 131

Montico de Charratu, en el IV de Santimamifie, en el II de Ekain, en los IV a II de Marizulo, en
Zatoya y en Berroberria; en los que se produce algiin indicio ya de domesticacion y un significativo
porcentaje (aunque no sea abundante) de elementos tallados geométricos (elementos ambos que suelen
ser frecuentes en situaciones de fines del Epipaleolitico, en pleno Mesolitico v en los inicios del
Neolitico).

En relacion, también, con toda esa problematica interpretativa hay que anadir la hipdtesis de
trabajo formulada para la serie regional de yacimientos al aire libre (o talleres de silex), considerados
genéricamente del Eneolitico-Bronce, con un comienzo remontable en la regidén al Neolitico Avanzado,
evidenciado en algunos indicios, pero ain sin comprobar!.

Tal es, en resumen, la gama de posibilidades interpretativas que se han manejado para cubrir el
oscuro periodo Neolitico de Navarra y de su amplio entorno, cuyo estudio debera fundamentarse, no
obstante, sobre unas bases documentales que ahora estamos empezando a reunir. Metodoldgicamente
pensamos que nuestro actual conocimiento de estas cuestiones no permite separar, en la mayoria de los
casos, el Neolitico, del Eneolitico y del Bronce en el &mbito navarro. Limitandonos a los documentos
arqueologicos disponibles habremos de concluir que, por el momento, la Gnica evidencia estratigrafica
de un Neolitico propio se controla en la cueva de Zatoya; siendo posible que, un dia, también en
Berroberria se le pueda individualizar. Entonces, aparte de aquel Neolitico mas antiguo (Zatoya,
posiblemente Berroberria, Santimamifie nivel IV, Marizulo nivel II,...), que afecta a algunas
poblaciones que de bastante antes estan asentadas en cuevas (donde contintlan dedicandose a
ancestrales actividades de caza), la neolitizacion real —en cuanto cambio profundo de los modos de
vida y de subsistencia— de Navarra debera explicarse como el resultado del asentamiento de nuevos
grupos de poblacién remontable posiblemente al Neolitico Final y comprobado desde un temprano
Eneolitico (segiin se expondra mas adelante). Testimonios de ese poblamiento de asentamiento
eneolitico son las diversas manifestaciones que informan la Arqueologia de la Edad del Bronce: los
doélmenes, los yacimientos en cuevas y covachos, los conjuntos de superficie (con el problema de
posible existencia de poblados), ademas del hallazgo de bastantes piezas sueltas.

Los dolmenes (menos las cuevas de habitacién, o de enterramiento) constituyen las
manifestaciones clasicas de este amplio periodo «Neoliticon-Bronce de la Prehistoria navarra. Su
estudio ha atraido la atencion de los especialistas desde hace casi un siglo; por lo que sus ajuares y
diversos aspectos de tipologia estructural y de antropologia han sido incorporados y adecuadamente
valorados, en las diversas sintesis de comprension general de los caracteres y evolucion interna de esas
etapas culturales. Sin embargo, existen, aparte de dolmenes y cuevas, otros conjuntos documentales de
valor menor, o al menos no suficientemente aprovechado atn. Nos referimos a las «estaciones al aire
libre» (los llamados «talleres»), a la determinacion de posibles poblados, o al hallazgo de elementos
culturales sueltos. La calificacion de Neolitico atribuida, desde supuestos tradicionales, a ceramicas y a
otras manifestaciones (hachas pulimentadas, y hasta a las cuevas y a los dolmenes) ha quedado, como
acabamos de exponer, superada por las actuales posturas de interpretacion.

Esas evidencias aisladas (o carentes atn de suficiente informacion estratigrafica) vienen siendo
objeto de especial interés en esta ultima década, en diversas recopilaciones promovidas desde el
Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra, por Enrique Vallespi?; y pueden resultar muy
importantes, de seguirse ese fuerte impulso prospector, para llenar los numerosos espacios ain en
blanco del habitat en Navarra en el Neolitico y Edad del Bronce.

1. Véanse diversos planteamientos genéricos del problema en Las comunidades prehistoricas alavesas y sus problemas
{en pp. 51-62 de «Boletin Sancho El Sabio», tomo [, n.° 1-2; Vitoria, 1957) de J. MALUQUER DE MOTES; y en Talleres de silex al
aire libre en el Pais Vasco meridional (pp. 7-27 de «Estudios de Arqueologia Alavesa», n.° 3; Vitoria, 1968) y, sobre todo,
Hipétesis de trabajo sobre el sustrato arqueolégico de la romanizacion del Pals Vasco Meridional (pp. 241-250 de «Estudios de
Deusto», vol. XX, n.° 46; Bilbao, 1972) y Yacimientos de superficie de la Edad del Bronce en Navarra (pp. 21-73 de «Cuadernos
de Trabajos de Historia» de la Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Navarra, n.° 3; Pamplona, 1974) por E. VALLESPI.

2. E. Variespi, Talleres de silex al aire libre... 1968, Yacimientos de superficie... 1974 y Hallazgos liticos sueltos de Alava,
Navarra y Logrofio (pp. 57-65 de «Estudios de Arqueologfa Alavesa», n.° 6; Vitoria, 1974); y las diversas aportaciones de sus
discipulos: M. A. BEGUIRISTAIN, Nuevos yacimientos de superficie en Navarra (pp. 75-102 de «Cuadernos de Trabajos de
Historia» de la Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Navarra, n.° 3; Pamplona, 1974); M. A. BEGUIRISTAIN-A.
CASTIELLA, La coleccion «Julio Rodriguez» del Seminario Diocesano de Logrofio (pp. 163-195 de «Miscelanea de Arqueologia
Riojana»; Logrofio, 1973); J. C. LABEAGA, Carta arqueoldgica del término municipal de Viana (Navarra) (Pamplona,‘1976); A.
MONREAL, Carta argueoldgica del Sefiorio de Learza (Navarre) (Pamplona, 1977); C. GonzALgz SAINz, Utiles pulimentados
prehistoricos en Navarra (en prensa en «Trabajos de Arqueologia Navarra», 1979).

Entre una amplia lista bibliografica, quien esté particularmente interesado en conocer los mecanismos y modo de arraigo
de las culturas del Neolitico en el Sudoeste de Europa, y mas en concreto en las tierras proximas al Mediterraneo, hab(a de
consultar —con gran provecho— la excelente y moderna sintesis de J. GUILAINE, Premiers bergers ef paysans de I'Occident
méditérranéen (Paris, 1976).
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Por su volumen global, el registro de las manifestaciones variadas del Neolitico y Edad del
Bronce resultaba excesivo para ser expuesto en un solo capitulo. Hemos optado por dedicar este
capitulo 6 a una exposicion de los datos arqueologicos valorables (cuevas, megalitismo, estaciones al
aire libre y poblados, y diversos hallazgos aislados), abordando en el siguiente capitulo 7 su
interpretaciéon cultural e histérica.

II. YACIMIENTOS EN CUEVAS Y COVACHOS

1. HISTORIA DE 1.AS INVESTIGACIONES

La historiografia navarra del estudio de las cuevas y covachos de atribucion al Neolitico v a la
Edad de Bronce ofrece una etapa previa de atencién a esta manifestacidon arqueologica, prestada
especialmente por Juan Iturralde y Suit y por Julio Altadill, con referencias publicadas en la segunda
década de nuestro siglo®. No obstante, de estas primeras referencias navarras solamente seria registrado
el hallazgo impreciso de un hacha pulimentada en una cueva de la Foz de Lumbier, por José Miguel de
Barandiaran en su sintesis de la Prehistoria vasca publicada en 1934, que constituye un balance
autorizado de las exploraciones anteriores de la region. Entonces precisamente Norbert Casteret habia
dado a conocer su localizacion de las cuevas de Berroberria y Celaieta, en Urdax?®.

Aflos después, en dos entregas aparecidas en 1946 y 1953, publicé José Miguel de Barandiaran
el primer catalogo de cuevas navarras de atribucién al Eneolitico-Bronce, con resefia de las cuevas de
Abauntz en Arraiz, Celaieta de Urdax, abrigo de Berroberria, asimismo de Urdax, y cuevas de
Akelarren-Leze y Bidartia, de Zugarramurdi. Posteriormente publicaria el mismo investigador su
verificacién de la cueva de Atabo, de Alsasuas.

En esos aftos, desde 1952, el Servicio de Excavaciones de la Institucién Principe de Viana,
dirigido por Juan Maluquer de Motes, prestaba también atencidn al registro de vacimientos en cuevas
de esas series y en 1955 publicaba Maluquer su verificacion de tres cuevas, Ososki, Valdesoto y de los
Moros de la Foz, con noticia de otra cueva (Ezpilleta), en la zona pirenaica de Navascués; en 1962
aparecia su excavacion del covacho de Urbiola, en Tierra Estella, y al afio siguiente, la verificacion del
abrigo rocoso del Padre Areso, en la Sierra de Illon’.

En conexion en algiin caso con estas tareas, el Grupo Espeleologico realizaba mientras tanto un
registro sistematico de las cuevas navarras, cuya catalogacion arqueologica resultara sin duda
fundamental3.

Juan Maria Apellaniz en su reciente corpus de yacimientos de la Edad del Bronce de las
Vascongadas y Navarra, afiade la publicacion de materiales del Museo de Navarra correspondientes a
dos cuevas inéditas, Urricelki e innominada de Echauri, junto a un revision de los yacimientos
regionales conocidos de estas series, ordenando un total de trece cuevas navarras®

3. Monumentos megaliticos en Navarra (pp. 197-215 de «Boletin de la Real Academia de la Historia», tomo LVIII,
cuad. III; Madrid, 1911), Monumentos megaliticos en Navarra (pp. 147-154 y 205-214 de «Boletin de la Comision de
Monumentos Historicos v Artisticos de Navarra», 2.2 época, afio 2.°, 3.° y 4.° trimestre; Pamplona, 1911) y La Prehistoria en
Navarra (vol. 11 de sus obras; Pamplona, 1911) por J. ITURRALDE Y SuIT, Provincia de Navarra (tomo I, cap. XII de la
«Geografia general del Pais Vasco-Navarro» dirigida por F. Carreras y Candi; Barcelona, 1915...) y Datos para la Historia del
Arte en Navarra (pp. 39-45 y 114-117 de «Boletin de la Comisién de Monumentos Historicos y Artisticos de Navarra», 2.2
época, tomo X; Pamplona, 1919) por J. ALTADILL.

4. J. M. DE BARANDIARAN, El hombre primitivo en el Pais Vasco, San Sebastian, 1934.

5. N. Casteret, Une nouvelle grotte ¢ gravures dans les Pyrénées. La grotte d’Alguerdi (pp. 384-389, «XV Congrés
International d’Anthropopogie et d’Archéologie Préhistorique», Paris, 1933).

6. J. M. DE BARANDIARAN: Catalogue des stations préhistoriques des Pyrénées Basques («lkuska», n.° 1; Sare, 1946),
El hombre prehistérico en el Pais Vasco (Buenos Aires, 1953) y En el Pirineo Vasco. Prospecciones y excavaciones prehistoricas
(pp. 297-378, «Munibe», n.° XIV; San Sebastian, 1962).

7. J. MALUQUER DE MOTES: Prospecciones arqueoldgicas en término de Navascués (pp. 285-304 de «Principe de
Viana», n.° 60; Pamplona, 1953), Cueva sepulcral de Urbiola (pp. 419-423, «Principe de Viana», n.° 88-89; Pamplona, 1962) y
Notas sobre la cultura megalitica navarra (pp. 93-147, «Principe de Viana», n.° 92-93; Pamplona, 1562).

8. CATALOGO ESPELEOLOGICO DE NAVARRA en pp. 249-251 y 145-147 de «Principe de Viana», n.® 76-77 y 78-79;
Pamplona, 1959, 1960.

9. J. M. ApELLANIZ, Corpus de materiales de las culturas prehistoricas con cerdmicas de la poblacion de cavernas del
Pais Vasco Meridional (Suplemento a «Munibe», n.° 1; San Sebastian, 1973).
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Desde 1975 se produce una muy esperanzadora activacion de los trabajos sistematicos en
cuevas y covachos del «Neolitico»-Bronce en Navarra: cuyos resultados han sido ya publicados (al menos,
como avances a las memorias extensas definitivas). A Ignacio Barandiaran se debe la excavacion en dos
campafias (1975 y 1976) de la cueva de Zatoya en Abaurrea Alta, la revision estratigrafica (en 1977) de
Akelarren-Leze (en Sorgifien-Leze, de Zugarramurdi) y una campafia de limpieza y estudio del deposito
en Berroberria (Urdax) en el mismo afio 1977; a Pilar Utrilla pertenecen varias campafias (entre 1976 y
1978) en la cueva de Abauntz (Arraiz); y a Maria Amor Beguiristain (en 1977) una campafia de
excavacion en la cueva del Padre Areso (en Bigiiezal)°.

2. VALORACION CONJUNTA

Este reducido registro de cuevas publicadas de la Provincia se vera desbordado cuando se
entreguen todas las localizaciones efectuadas. En primer lugar hay que esperar el anunciado catalogo
del Grupo Espeleoldgico de la Institucion Principe de Viana, cuya labor es fundamental a estos
respectos, pues al parecer rebasa el centenar el nimero de cuevas con materiales arqueoldgicos
controlados. Mientras llega la publicacion del catalogo!!, con la amable acogida de Isaac Santesteban
hemos revisado brevemente las muestras de materiales de varias cuevas inéditas (Nurriturri, Rala,
Cornisa Alta de Leire, y Abrigo del Cantero, de Echauri) cuya noticia incluimos en nuestra relacion,
junto a precisiones sobre las cuevas de Arteta y Ezpilleta, v con la inclusion de otras cuatro cuevas
inéditas: Baztarreko y Cerro Viejo de Lezaun, covacho en Nacedero del Urederra (controlados por el
Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra), v una en la Sierra de Alaiz. Conocemos
ademas la existencia de un gran acopio de materiales de prospeccion en las cuevas navarras, efectuado
desde hace afios por el P. Luis Viana (en su coleccion del Colegio de PP. Jesuitas de Pamplona), que
deseamos ver también publicados 2.

Lamentablemente, los resultados de todas las tareas resefiadas no aportan actualmente un
catalogo tan nutrido como es deseable de yacimientos navarros en cuevas y covachos correspondientes
a la Edad del Bronce (o cuya atribucion inicial a esa época o al «Neolitico» puede adelantarse).

Ordenados geograficamente, los yacimientos que podemos resefiar ahora son los siguientes:
Celaieta, Berroberria, Akelarren-Leze, y Bidartia en el Alto Baztan; Abauntz y Urricelki en el reborde
noroeste de las Cuencas Prepirenaicas; Atabo, Ezpilleta y Baztarreko en la Sierra de Aralar; Nurriturri,
Itxitxoa (Arteta), covacho de las Cabras y cueva del Cerro viejo de Lezaun, en la Sierra de Urbasa;
Urbiola en Tierra Estella; cuevas y covachos del término de Echauri y cueva de la Sierra de Alaiz, en
los rebordes meridionales de la Cuenca de Pamplona; Ososki, Valdesoto, Moros de la Foz de
Navascués, Abrigo del Padre Areso, cueva de Rala y Comnisa Alta de Leire, en las sierras de Leire-
llén, y cueva de Zatoya, en Abaurrea Alta. Aparte quedan, l6gicamente, otras noticias de hallazgos
indeterminados o de atribucién incierta.

Resulta necesario sefialar el desigual conocimiento actual de los yacimientos arqueologicos de
esta serie de cuevas y covachos. En efecto, con estratigrafia comprobada estan Ginicamente Berroberria,
Zatoya, Padre Areso, Abauntz y Atabo, limitada esta ultima a su verificacién inicial; con hallazgos
metddicos en capa superficial o en superficie, Urbiola, los Moros de la Foz v Ososki, que han
proporcionado materiales arqueologicos o antropolégicos; con cata de comprobacidn inicial, Valdesoto;
quedando limitados los restantes simplemente a las noticias de la visita del yacimiento o al
conocimiento de materiales extraidos.

10. 1. BARANDIARAN: Zatoya 1975. Informe preliminar (pp. 5-19, «Principe de Viana», n.° 142-143; Pamplona, 1976),
El proceso de transicién Epipaleolitico-Neolitico en la cueva de Zatoya (pp. 5-46, «Principe de Viana», n.® 146-47; Pamplona,
1977) y Prospecciones arqueoldgicas en Sorgifien-Leze (Zugarramurdi. Navarra) (pp. 349-369, «Principe de Viana», n.° 148-149;
Pamplona, 1977); P. UTRILLA, Excavaciones en la cueva de Abauniz (Arraiz). Camparia de 1976 (pp. 47-63, «Principe de
Viana», n.° 146-147; Pamplona, 1977). En prensa, en el primer niimero de «Trabajos de Arqueologia Navarra» (a aparecer en
1979) se hallan sendas aportaciones de 1. BARANDIARAN, M. A. BEGUIRISTAIN ¥ P. UTRiLLA sobre respectivas campafias de
excavacion en Berroberria (1977) Padre Areso (1977) y Abauniz (1976-1973).

11. En 1976 ha visto la luz 20 arios de Espeleologia en Navarra. Trabajos del Grupo de Espeleologia de la Institucion
«Principe de Viana», 1953-1974, redactados por 1. SANTESTEBAN (Pamplona, 1976): en la obra se hace una resefia amplia de
actividades del Grupo Espeleologico, sin concretar el deseado catdlogo sistematico de cavidades de interés arqueologico; se
incluyen, de pasada, alusiones sueltas a algunos yacimientos (por ejemplo en pp. 26, 28, 38, 39 y 243-250; mas alguna foto con
material arqueoldgico y antropoldgico), que hemos contrastado con las referencias orales proporcionadas por él mismo.

12. En junio de 1974, le fue mostrada parte de dicha coleccion por el P. Viana a E. Vallespi; pero que no ha sido
publicada.
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3. REPFRTORIO DE CUEVAS Y COVACHOS CON YACIMIENTO

1. Cueva de Celagieta. Junto a Alquerdi, en el término municipal de Urdax. Su yacimiento
arqueologico fue descubierto por Casteret en 1930, quien reconocid la aparicidn en superficie de
ceramicas, calificadas de neoliticas. Loriana revisé después esta cueva y J. M. de Barandiaran considerd
eneoliticos los materiales recogidos, habiendo registrado Apellaniz ultimamente esta atribucion. El
yacimiento permanece sin excavar y sin materiales conocidos'3.

2. Covacho de Berroberria. En la estratigrafia de este yacimiento, fijada por Maluquer de
Motes, sobre el nivel III, Azliense, aparece el nivel II, de conchero, con ceramica y una industria de
silex escasa y caracterizada por la presencia de tipos de los niveles subyacentes. En la naturaleza de este
nivel ha observado Maluquer una diferenciacion entre la base, con predominio absoluto de Helix
nemoralis 'y escasez de ceramica, y una abundancia de ceramica en la zona media y en la cima del
nivel, en cuya parte superior aparecen también conchas marinas. Este nivel II, interpretado en principio
como del Mesolitico asturiense, ha sido luego considerado neolitico, pero si pensamos en el diagnostico
de sus ceramicas, emitido por Ana Maria Mufioz en el sentido de situarlas entre los tipos de la Edad
del Bronce, hay que reconocer que esta clasificacion puede convenir a la totalidad del nivel del
conchero, en el que la perduracion de tipos liticos, caso de comprobarse, supondria el testimonio de
una perduracion epiaziliense, hasta la recepcion de las ceramicas a comienzos, al menos, de la Edad del
Bronce 4

Nuestra reciente revision, en 1977, de la estratigrafia de Berroberria!® no ha aportado atn datos
suficientes para precisar, o para enmendar sustancialmente el diagnostico de J. Maluquer de Motes:
segun lo acabamos de exponer. Pensamos que el nivel B, configurado en aquel prehistoriador como
horizonte «Berroberria II», ofrece un momento inferior —o antiguo— carente de ceramica, y otro,
superior, en que su presencia certificaria su caracter «Neolitico» (quiza, ciertamente, del Bronce). Los
utensilios recogidos por nosotros en la excavacion en 1977 en este nivel B lo muestran como bastante
denso en ocupacién humana.

En cuanto al horizonte I carecemos aun de informacioén suficiente como para pronunciarnos
sobre su atribucion: probablemente se ha de adscribir a una Edad del Bronce, mas avanzada, e incluso
a la del Hierro.

3. Covacho de Akelarren-Leze. En Zugarramurdi. Yacimiento descubierto por J. M. de
Barandiaran, quien lo incluyd en sus catalogos de 1946 y 1953, sefialando la aparicion de ceramica
calificada como posiblemente neolitica!s. Nuestra reciente revision estratigrafica de lo que restaba de su
depdsito no permite aclarar la calificacion, o sustituirla por una referible a la Edad del Bronce!.

4. Cueva de Bidartia. Situada en Zugarramurdi: el conocimiento de su yacimiento queda
reducido a la referencia de su descubridor —José Miguel de Barandiaran— quien sefialo ahi ceramica
que califico como posiblemente neolitica: cita y atribucién que es recogida, sin critica, por J. M.
Apellaniz 8,

5. Cueva de Abauntz. En Arraiz, al sur del puerto de Velate, su yacimiento fue descubierto en
1932 por T. de Aranzadi v J. M. de Barandiaran: éste lo resefid en 1946 y 1953, aludiendo a la
aparicion de restos humanos y de ceramica de la Edad del Bronce®.

Las recientes excavaciones en Abauntz por P. Utrilla (de 1976 a 1978; con informe ya publicado
de la primera campaiia) han mostrado una interesante estratigrafia. A la espera de la memoria de
conjunto definitiva, y de los oportunos analisis complementarios, (con los que se afinaran algunas
atribuciones actuales), ofrece P. Ultrilla una interpretacion de los cinco niveles del depoésito de la cueva
en secuencia muy importante. El nivel inferior, e (al que anteriormente nos hemos referido), se atribuye
al Paleolitico Superior; en el d se recogid (en la campafia de 1976) un fragmento de hacha de piedra

13. N. CASTERET, Une nouvelle grotte... 1933; pp. 385-386; M. DE LORIANA, Excavaciones arqueoldgicas realizadas en
la gruta y covacho de Berroberria, término de Urdax (Navarra), y sus inmediaciones (pp. 91-102 de «Atlantis», tomo XV;
Madrid, 1940); pp. 94-96.

14. J. MALUQUER DE MOTES, La estratigrafia del covacho de Berroberria. Urdax (Navarra) (pp. 135-139, «Miscelanea
en homenaje al abate Henri Breuil (1877-1961)», tomo 11, Barcelona, 1965); A. M. Muroz, El Neolitico del Pais Vasco (pp. 107-
114 de «Problemas de la Prehistoria vy de la Etnologia Vasca. IV Symposium de Prehistoria Peninsular»; Pamplona, 1966).

15. 1. BARANDIARAN, en prensa en «Trabajos de Arqueologia Navarra», 1979.

16. J. M. DE BARANDIARAN, Catalogue des stations... 1946, El hombre prehistérico... 1953.
17. 1. B ARANDIARAN. Prospecciones arqueoldgicas en Sorgifien... 1977.

18. 1. M. ApPeLLANIZ, Corpus de materiales... 1973.

19. J. M. pDE BARANDIARAN, Catalogue des stations... 1946, El hombre prehistérico... 1953.
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pulimentada; el ¢ ofrece ceramicas toscas, normalmente lisas (hay algin fragmento con decoracion
plastica), no espatuladas; el b (subdividido en 4 subestratos) ofrecid numerosas evidencias industriales
{ceramica, puntas de flecha de tipo folidceo, dos punzones de hueso, 550 cuentas discoides de caliza [y
alguna de calaita],...) y abundantes restos 6seos humanos (parcialmente quemados aparecieron los de la
mitad superior del nivel; subestratos b2 y bl); el nivel superficial, a, ofrecid evidencias del Bajo Imperio
romano,

En una interpretacion global de los tres estratos (d, ¢, b) ahora interesados propondriamos para
el Neolitico genérico (probablemente avanzado o Final) los niveles d vy ¢. El d, por su fragmento de
hacha pulimentada. El ¢, con ceramicas toscas (escasa o nulamente espatuladas), con Helix
relativamente abundantes, con varios utensilios liticos tallados (pero carente tanto de geométricos como
de los tipos de punta de flecha que caracterizan el Eneolitico-Bronce Medio en la region).

El nivel b de Abauntz ofrece indudables evidencias de haber servido como lugar de deposito
funerario durante el Eneolitico y va en el Bronce Pleno. A su importante conjunto antropologico (que
habrd de ser analizado por especialistas) se asocian varias caracteristicas puntas de flecha foliaceas
(ojivales unas, las otras de pedunculo vy aletas), y un repertorio de mas de medio millar de cuentas de
collar (son discoides planas; y estan labradas en piedra —calcita y calaita— o en hueso). Un sistema
similar, y contemporaneo, a éste de deposito de cadaveres en cuevas sepulcrales (como rito alternativo,
seguramente, al de utilizacion de délmenes y camaras) se conoce en las otras cavidades navarras de
Zatoya (nivel superficial), cueva del Moro en Aspurz, y de los Moros de la Foz en Navascués.

6. Cueva de Urricelki. Situada en el término de Arriasgoiti (cerca del pueblo de Urricelki) ha
sido dada a conocer recientemente por Apellaniz al publicar los materiales depositados en el Museo de
Navarra, reducidos a ceramicas romanas y de tradicion indigena?!. El yacimiento habia sido descubierto
por el Grupo Espeleoldgico, de cuya prospeccion hemos tenido ocasion de examinar un lote ceramico
(mostrado por Isaac Santesteban) que corresponde todo a vasijas manufacturadas, con ceramicas
peinadas, otras de superficies lisas pulimentadas y un borde resaltado con ungulaciones en la boca, de
clara atribucion al Hierro y representando también posiblemente un Bronce Final inseparable.

7. Covacho de Aldrama. En el monte Aldoidar, de Olazagutia, junto al yacimiento paleolitico
de Coscobilo. El yacimiento del covacho fue descubierto en excursion de J. M. de Barandiaran y varios
miembros del Seminario de Arqueologia de la Universidad de Navarra (en junio de 1973), al recogerse
en la tierra superficial del abrigo fragmentos de ceramica manufacturada, de factura reciente y otros
correspondientes a una vasija de barro de color marrdn terroso, pasta con particulas minerales, alma
negra con exterior marron claro y cochura poco acabada. Se trata ésta de un vasija de tamafio
mediano, de fondo plano (realzado por reborde inferior marcado) y de cuerpo carenado; la superficie
exterior esta regularizada pero sin alisado, espatulado ni pulido vy es clasificable en un Bronce avanzado.

8. Cueva de Atabo, en la Sierra de Altzania, en término de Alsasua. Resefiada ya en un
capitulo precedente —al tratar del posible caricter epipaleolitico de uno de sus niveles— debe ahora
incluirse en esta serie del «Neoliticon» y del Bronce, por el paralelo establecido por J. M. de
Barandiardn —su descubridor y autor de la cata de sondeo—2. En la secuencia comprobada por J. M.
de Barandiaran en la entrada de la cueva (que fue lamentablemente destruida por trabajo de cantera,
después de aquella verificacion estratigrafica) se detectaron, de abajo arriba, los niveles: inferior, o 4,
con restos escasos liticos; el 3, que pensamos ha de atribuirse a un Epipaleolitico antiguo («Aziliense»);
el 2, con material ceramico relacionable con el normal en ajuares dolménicos proximos; el 1,
superficial, estéril. La presencia de un tridngulo de retoque en doble bisel dentro del nivel 3 (del que
llegamos a pensar estuviera de siempre en €l o, mejor, que se hubiera deslizado del precedente estrato
2) indicaria un «momento» del Neolitico pleno avanzado. Pero todo ello es una conjetura que, por
desgracia, la triste destruccion de la totalidad de Atabo no permite hoy certificar.

En resumen, quede el nivel 2 de Atabo como expresivo de una etapa amplia, del Eneolitico a
Bronce Medio; y la sugerencia de un posible periodo mas antiguo (del Neolitico Pleno o del Final) que
pudo darse en 1a base del mismo nivel 2 o en la superficie del 3. Siendo la masa de este nivel 3 mejor
atribuible al Epipaleolitico antiguo, 0 no geométrico.

La recogida, por Manuel Laborde, de diversos restos humanos en las escombreras de cantera de
destruccion del yacimiento, aportaria —en nuestro modo de ver— un elemento a favor de la
consideracion del nivel 2 de Atabo como referible a un recinto de depé