Propiedad y relaciones econémicas
en la Ribera tudelana

del siglo XIX

MIKEAS LANA BERASAIN

“Los pueblos son crecidos y la propiedad estd muy desigualmente
repartida dando lugar a la existencia de grandes propietarios y a
que la mayor parte de la poblacién la constituyan simples jornale-
ros o braceros, causa de que en inviernos rigurosos asome la cabeza
el complicado problema social (que se ha resuelto hasta la fecha sa-
tisfactoriamente por la caridad de los unos y la resignacién de los
otros), pues son casi imposibles la vida de economia tranquila y la-
boriosa que es ingénita a la seguridad de llenar las necesidades de
la vida aplicando el trabajo a sus propias fincas”.

CELSO JAEN: Memoria sobre la tierra labrantia y el trabajo agricola en
la provincia de Navarra. Madrid, 1904, pp. 18.

1. INTRODUCCION: OBJETIVOS Y FUENTES

En sociedades agrarias el control de los factores de produccién ligados a la activi-
dad primaria, entre los que la tierra por su cardcter limitado ocupa un lugar primot-
dial, es un punto crucial en torno al cual se articulan las relaciones y tensiones entre
las clases sociales. El mecanismo de control mds evidente, sin ser e] aGnico, es el que
definen los derechos de propiedad, principio fundamental de la Revolucién burguesa,
sancionados por el tardio Cédigo Civil de 1888-89'. De este modo, la estructura de la
propiedad es un reflejo del enfrentamiento social de clase en torno al proceso producti-
vo. Pero, como he apuntado, no es el tnico, puesto que es necesario considerar otros
mecanismos de detraccién del excedente agrario, como los sistemas de crédito y el en-
deudamiento, los canales de comercializacién o rransformacién, el control de un ele-

1. Sobre el papel de la propiedad en la nueva sociedad que resulta de la crisis del Antiguo Régi-
men existen numerosos estudios cuya mera relacién ocuparfa ya el espacio de esta comunicacién. Tan
s6lo citaré cuatro que me parecen esenciales, sin que suponga desdefiar otros que no se citan: PESET, M.,
Dos ensayos sobre la bistoria de la propiedad de la tierra, Madrid, 1988; GARCIA SaNzZ, A., “Crisis de la agri-
cultura tradicional y revolucién liberal”, en Historia agraria de la Esparia contempordnea, vol. 1, Barcelona,
1985, pp. 7-102; CLAVERO, B., Mayorazgo, Madrid, 1989, pp. 404-425; CONGOST, R., Els propietaris 1
els altres, Barcelona, 1990.
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mento tan crucial en agriculturas mediterrdneas como es el agua, o en sociedades de
Antiguo Régimen, ciertos derechos sefloriales. Por otra parte, la l6gica econémica de
las clases propietarias, bien opten por la explotacién directa 0 més cominmente por
modalidades diversas de cesién de la tierra, genera estructuras de explotacién comple-
jas, fundamentales a la hora de definir las clases, en cuanto que permiten la captacién
por parte del sector propietario del sobretrabajo campesino a través de la renta o la
parte en frutos. Por otro lado, el desarrollo de las fuerzas productivas y de la economia
general encuentra en las estructuras de propiedad y explotacién obstdculos o estimulos
que contribuyen a explicar su sentido y ritmo.

El objetivo del presente trabajo se cifie a delimitar la estructura de la propiedad
de la tierra en una comarca de Navarra bien diferenciada, cuyos resultados pueden ex-
trapolarse segin mi opinién al marco del Valle Medio del Ebro. Y ello en un momen-
to en el que resulta afectado por la crisis agraria finisecular, interpretada como el pro-
ducto de la extensién a nivel mundial de las relaciones de mercado capitalistas. Las
respuestas a Ja crisis dependerdn de una multitud de factores entre los que las relacio-
nes productivas definidas a partir de la propiedad tienen un peso propio. El ingeniero
agrénomo Celso Jaén, en la cita que antecede, ya seflalaba la importancia de los en-
frentamientos de clase que se vivian en la sociedad riberefia, y su intima conexién con
las estructuras de propiedad. Cifrar esa desigualdad en el reparto serd nuestro propdsi-
to.

Para ello me he servido de los Padrones de riqueza del Distrito de Tudela de
18892 Como toda fuente de cardcter catastral su utilizacién exige una gran cautela,
mds atun en una época previa al catastro parcelario planimétrico que registra escrupu-
losamente medidas todas las parcelas del municipio. Al basarse en declaraciones de los
propietarios la exactitud de las cifras pueden reflejar desviaciones intencionadas. La

2. Los padrones de riqueza de 1889 (P.R.D.T. 1889) son el primer resultado de la formacién del
catastro provincial prevista en 1887 (v. ALVAREZ GARCIA, J., “Inventario de los catastros municipales”,
en Principe de Viana, n° 182, Pamplona, 1987, pp. 917-948). En ellos se inscribe, en tres modelos forma-
lizados, el resumen por propietario de la riqueza sujeta a contribucién. El primer modelo contempla los
siguientes apartados: n° de orden del propietario, su nombre; n° de edificios habitables que posee, cuevas
habitables, corrales; n® de robadas de huertos, tierras de labor, prados artificiales, vifia, olivar, vifia y oli-
var, y manzanales en regadio permanente; los mismos conceptos en regadio eventual; n® de robadas en
secano de huertos, tierra de labor en propiedad, tierra de labor en comun, prados artificiales, vifias en
propiedad, vifias en terreno comunal, olivar en propiedad, olivar en terreno comunal, vifia y olivar en
propiedad, vifia y olivar en terreno comGn, manzanales, alamedas, nogaleras, castafial ingerto, pastos, ar-
bolado y prados; termina con una casilla para observaciones. El segundo modelo registra la riqueza pe-
cuaria en los apartados: n° de orden del propietario y su nombre; cabezas de ganado vacuno de 1 a 3 afios
de ambos sexos, de cria del pais, de cria suizas o bretonas, de trabajo y cria, diferenciando machos y
hembras; cabrio sean machos o hembras; lanar, diferenciando churro y merino de lacho; de transporte a
lomo caballar, idem mular; de labores agricolas caballar, idem mular; yeguas de cria; caballar de recria
de 1 a 3 afios, idem mular; caballar de lujo; asnal; ganado de cerda, distinguiendo machos y hembras
castradas y hembras de cria; colmenas; finaliza con la columna de observaciones. El tercer modelo es un
padrén industrial en el que aparecen el n® de orden del propietario, su nombre, la profesién, comercio,
industria, arte u oficio que ejerce, la casa, calle y n° donde la ejerce, la tarifa, clase y n° en que estd com-
prendida segiin el modelo publicado por la Diputacién, la cuota que le corresponde segiin tarifa y la que
considera la junta local se le debe graduar, en pesetas, y el correspondiente apartado de observaciones.
Los propietarios suelen ordenarse por orden alfabético de nombres, primero los vecinos y, a continua-
cidn, los forasteros, sin que se detalle su residencia, salvo en Ablitas y Cabanillas. En algunos municipios
se consigna al final al Ayuntamiento como propietario y la extensién de los pastos de aprovechamiento
comunal. Todos los cuadros del texto en los que no consta la fuente se remiten a esta documentacién,
que se custodia en el Archivo Administrativo de Navarra (A. Adm®.), seccién Catastros.
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posible ocultacién podria revestir un cardcter absoluto, con una infravaloracién de las
extensiones —caso mds factible en las grandes propiedades, que pueden escapar mds
facilmente a su verificacién, o en masas de cultivo cuya medicidn era puramente apro-
ximativa, como ocurre con dehesas y corralizas—, o mds frecuentemente un caricter
relativo, bien declarando calidades de tierra inferiores a las reales, bien declarando dis-
ponibilidades de agua menores (asi la distincién entre regadio permanente o regadio
eventual), bien registrando cultivos menos productivos®. La ocultacién absoluta es la
més preocupante, dadas las caracteristicas de la fuente. Al ser éste el resultado de la
adicién de todas las parcelas de cada propietario en cada tipo de cultivo, los errores de
suma han de ser también tenidos en cuenta. En algunos casos, pocos, constatamos la
no inscripcién de las superficies de algan propietario, en ocasiones se sefiala que tiene
una o dos corralizas; el contraste puntual con otros catastros cercanos en el tiempo nos
ha permitido rectificar los datos.

El cuadro 1 nos servird para comprobar la fiabilidad de las cifras totales resultan-
tes de los padrones de 1889. Salvando el caso de los municipios afectados por el repar-
to de la faceria de Montes de Cierzo en los primeros afios de este siglo, tan solo Argue-
das y Valtierra presentan variaciones sustanciales en las cifras finales. Ello se debe en el
primer caso al cambio de jurisdiccién que sufrié el soto de la Barca, que pasé de Ar-
guedas a Tudela en la tltima década del XIX, y a la inclusién en la jurisdiccion de
Valtierra del Vedado de Egiiaras, enclave situado en las Bardenas. La diferencia que se
advierte en algunos casos (Cabanillas, Carcastillo, Fustifiana) cabe achacarla a la falta
de inscripcién de los pastos de aprovechamiento comunal, y en el resto de los casos a
errores de medicién de dichas superficies. Las cifras de Cintruénigo y Fitero indican la
inclusién de las superficies aprovechadas en los Montes de Cierzo, que no se incluyen
en el resto de los municipios congozantes. Como puede verse la nota mdas destacable es
la diversidad, con algunos municipios en los que la ocultacién serfa insignificante,
frente a otros en los que se registra tan sélo entre el 70 6 80% de la superficie munici-

3. La distincién de regadio permanente o eventual se hacfa por términos municipales, segin sus
disponibilidades de agua. Asi todos los municipios del Queiles y del Alhama se gradidan como de rega-
dio evenrtual; los situados al este de Tudela se consideran de regadio fijo, aunque esté presente, segtin
derecho a riego de los pagos, el regadio eventual. Los municipios que riegan de la presa de Marcilla se
gradtan de regadio permanente los duefios del riego (Villafranca, Milagro y Cadreita) y de riego even-
tual los municipios acogidos (Valtierra y Arguedas) que solamente disponen de las aguas sobrantes de
los pueblos duefios. He preferido agrupar ambos tipos de riego en uno sélo, a efectos de su presentacién,
guiado por razones de sencillez expositiva y por el hecho de que las tarifas catastrales no se gufan por es-
ta diferenciacién, sino presumiblemente por las rentas que se cobran. As{ a Cascante, con regadio even-
tual, se le consigna un tipo impositivo en tierras de labor de 7,20 pras., mientras a pueblos de regadio
fijo como Bufiuel (1,80 ptas.), Cabanillas (2,64 ptas.), Cadreita (2,64 ptas.), Carcastillo (3 ptas.), Fusti-
fiana (2,80) o Villafranca (4,80 pras.), se les gradia en menos. En el mismo caso que Cascante se en-
cuentran Murchante (6 ptas.), Arguedas (2,44 ptas.), Cintruénigo (4,80), etc. (Catastro provincial de Na-
varra. Tarifa de los tipos medios, por distritos municipales, de las diferentes unidades de la riqueza inmueble, culti-
v0 y ganaderia de esta provincia. Pamplona, 1890).

Por otra parte, la ocultacién de cultivos, por el mds alto tipo impositivo de huertas, vifias y oliva-
res, no parece ser frecuente. Unicamente lo constato en Corella en el amillaramiento de 1890, pero no
responde a un intento de ocultacidn fiscal, segiin sefiala la comisién pericial encargada de comprobar la
veracidad de las declaraciones: “Como los olivares tienen derecho en primer término al riego, muchos
propietarios encatastran como tales muchas fincas que deben considerarse vifias olivares con objeto de
tener la preferencia al riego y por esto resulta que entre los datos tomados del catastro, y los tomados
sobre el terreno haya una diferencia en mds en vifia olivar de 2.356 robadas que son las que siendo vifias
olivares figuran en el catastro como olivares” (A. Adm®. N., Catrastros, Corella 1891).
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pal. La disparidad de criterios a la hora de presentar los datos puede influir asimismo
en los resultados finales: la meticulosa exactirud de algunas juncas al consignar en cada
propietario o cultivo la extension en robadas y almuradas o fracciones de éstas, con-
trasta con la tendencia a redondear cifras que se observa en nueve de los 22 munici-
pios. Disparidad que se presenta también en otros aspectos como la diferenciacién de
propietarios vecinos y forasteros, que no se realiza en seis municipios; bien es verdad
que salvo Corella, rectificado con ayuda de otro catastro, el resto son municipios de es-
casa entidad (Barillas, Fontellas, Monteagudo, Tulebras y Valtierra).

CUADRO 1

COMPARACION DE LA SUPERFICIE REGISTRADA EN LOS PADRONES
RESPECTO A LA EXTENSION ACTUAL Y LA EXTENSION EN 1898

r

Extensidén municipal Has Extensién Has 1889

A B C % (c:a) D E F
Ablitas 7.779 7.601 7.606 97.8  3.297 1134 3175
Arguedas 6.681 6.778  6.831 102,2 2956 441 3.434
Barillas 293 291 233 795 233 - -
Buiiuel 3.666 3483  2.733 74,5 2.177 - 556
Cabanillas  3.647 3.285 1.408 38,6 1.344 65 -

Cadreita 2.729 2.723 2.644 96,9 2.644 — —
Carcascillo 9.746  10.218 7.642 78,4 6.742 900 -
Cascante® 6.311 2.606 2.002 31,7 1.832 - 170

Cintruénigo* 3.743 932 3510 93,9  1.852  1.394 270
Corella* 9.967 4311 3.424 34,4 3411 14 -
Cortes 3.651 3.666 2,711 74,3 1.942 320 449
Fitero* 4.293 1.993 2.367 35,1 1.960 407 -

Fontellas 2.227 2.069 1918 86,1 1.918 -
Fustifiana 6.605 6.553 2.680 40,6 2.537 143 -
Mélida 2.607 2.528 1.786 68,5 658 804 323

Monteagudo® 1.097 539 499 4535 405 - 94
Murchante* 1.328 337 261 19,6 261

Ribaforada  2.883 2.415 2.641 91,6 342 802 1.497
Tudela® 21.248 0,889 9.381 441 7.167 258 1.957
Tulebras 382 381 315 82,5 315 -
Valcierra 3,772 3.033 4.561 1209 4,279 94 189
Villafranca  4.3595 4.633 3.726 81,1 2.471 1.009 246

Columna A: Extension actual en Has.

Columna B: Extension en 1898 en Has.

Columna C: Extensién registrada en el padrdn de 1889.

Columna D: Extensién de la propiedad privada en 1889.

Columna E: Extensién del Comun roturado o repartido en 1889.

Columna F: Extension de los pastos comunales en 1889.

Con asterisco (*) los municipios afectados por ¢l reparto de la faceria de Montes de
Cierzo en 1903.
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La responsabilidad de dicha diversidad asi como de la veracidad de los datos recae
sin duda en las respectivas Juntas de catastro locales. La legislacién no asegura hasta
1898 el control de dichas juntas a la clase propietaria, puesto que el Reglamento de
Yanguas de 1842 daba amplias oportunidades al capital comercial e industrial, y en
definitiva a las clases medias locales, principio que serd respetado en gran medida en el
nuevo reglamento de 18874 Este principio a que da pie la legislacién se corrobora en
la practica al analizar la composicién de las Juntas de Catastro. El cuadro 2, construido
a partir de las firmas que rubrican los padrones de riqueza, muestran la composicién
de varias juntas de catastro, constituidas por el ayuntamiento y un ntimero de contri-
buyentes igual al de concejales. En todas ellas los pequefios y medianos propietarios,
en su totalidad vecinos del pueblo, constituian la mayor parte de los votos, aun cuando
debemos dejar un margen a la duda por las propiedades que pudieran poseer fuera de
su municipio, o por las relaciones clientelares que pudieran mantener respecto a gran-
des propietarios o propietarios foranos.

CUADRO 2

PROPIEDAD RUSTICA DE LAS FIRMAS DE VARIAS JUNTAS
DE CATASTRO. 1889. (en n° de individuos)

Frecuencias de propiedad en Has

Sin prop.
0:0,9 1:4,9 5:9,9 10:49,9 >50 ristica  Total
Ablitas2 2 3 0 1 1 3 10
Carcastillo 1 6 3 2 0 0 12
Cascante 2 8 3 1 0 3 17
Monteagudo 2 4 0 0 0 1 7
Murchante 2 4 0 0 0 1 7
Tudela 2 1 4 2 1 5 1S

En suma, aunque la ocultacién se halla presente, por el mismo cardcter fiscal de la
fuente, el control de las juntas de catastro por parte de sectores medios y ligados al ca-
pital industrial y comercial aseguran una cierta fiabilidad —tal vez menor en el pa-
drén industrial— dado el interés en evitar que el peso del cupo a repartir recayera en
los pequefios y medianos propietarios, representados en las juntas.

4. En 1898 una circular de la Diputacién, percatada de que por el sistema vigente de composicién
de las juntas locales mediante sorteo “acontece, por ley inevitable, que el mayor ndmero y algunas veces
la totalidad de la junta se constituye con contribuyentes de escasa fortuna que viven atenidos al produc-
to de su trabajo”, provee un nuevo sistema de formacién de las juntas que asegure la representacién de
los mids afincados y de los propietarios foranos. (TONI COMPAINS, E., Novisimo manual para la Adminis-
tracion municipal de los pueblos de Navarra, Pamplona, 1902, pp. 109). Por su pate Gaita Cuéllar com-
prueba para Aoiz el control de las Juntas por los vecinos pequeios y medianos propietarios entre 1892 y
1894. (Gaita Cuéllar, R., “Algunos apuntes sobre la fiscalidad navarra a finales del siglo XIX: la Junta
de Catastro de Aoiz”, en Notas y estudios de ciencias sociales, 111, UNED, 1990, pp. 33-54.
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2. 1.A AGRICULTURA RIBERENA EN 1889

Antes de adentrarnos en el andlisis de la propiedad ristica serd conveniente eva-
luar la importancia de este sector en la actividad econdmica comarcal. Para ello no he
hallado mejor aproximacién que la que ofrece la evaluacién de la riqueza catastral en
sus diferentes apartados, aunque es preciso tener en cuenta que dichos datos muestran
tanto la composicién sectorial de esa economia como la diferente consideracién tribu-
taria de cada apartado. He preferido agrupar los municipios en dmbitos geograficos
mids amplios que permiten atisbar ciertas diferencias zonales. En toda la comarca tude-
lana el peso de la renta agricola es incuestionable, incluso en aquellas dreas urbanas
donde la renta comercial e industrial o de inmuebles experimenta un alza notable, pe-
ro se observan diferencias entre espacios intensamente poblados en los que las activida-
des no agricolas ocupan un puesto importante (Bajo Alhama, Bajo Queiles, Tudela), y
zonas con un cardcter rural mucho més marcado (Canales-Ebro, Bajo Aragén).

CUADRO 4

COMPOSICION DE LA RIQUEZA CATASTRAL POR SUBCOMARCAS.
RIBERA TUDELANA. 1888. (en porcentajes)

Densidad
Urbana Agric. Pastos Fores. Pec. Ind. Total Hab/Km.

Bajo Alhama 15,2 66,9 1,8 0,3 2,6 13,2 100 75,7
Bajo Queiles 14,7 68,3 2,2 0 56 92 100 53,8
Canales-Ebro 7.1 72,7 7.3 0,6 81 42 100 24,5
Ebro Medio 10,2 70,0 5,4 1,4 5,0 80 100 41,1

Bajo Aragén 8,7 55,6 20,0 24 85 47 100 17,6
Tudela 19,3 51,0 2,9 0 7,2 19,7 100 43,4
Mrs, Cierzo 0 92,2 7,8 6] 0 0 100 (]
Bardenas 0 46,3 53,7 0 0 0 100 0

Toral Merindad 11,9 67,4 5,7 0,4 48 99 100 43,1

* Las columnas hacen referencia respectivamente a los porcentajes de capital catascral
de urbana, agricola, pastos, forestal, pecuaria y comercial e industrial, y por dltimo a
la densidad de poblacién por Km.

Dentro de las actividades comerciales, industriales y profesionales ocupan un lu-
gar especial aquellas relacionadas con la comercializacion y transformacién de produc-
tos agricolas, como especuladores o comisionistas de granos, vinos o frutos, prestamnis-
tas, fabricas de agurardiente, aceites, conservas o harinas, etc. Y es preciso tener en
cuenta, como comprobaremos mds adelante, que en torno a la propiedad rastica se en-
treteje una complicada red de intereses que implican al resto de las actividades econo-
micas.
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A fines de siglo la mayor parte de la superficie riberefia la ocupan terrenos incul-
tos, sean estos de propiedad particular o municipal. S6lo un 26% de la superficie total
se dedica al cultivo (270 Km? segtin la suma de los padrones, que habria que ascender
a 467 segun los estados de la riqueza imponible, en los que se incluirfan las facerfas)’,
constituyendo todavia el regadio el drea de cultivo principal, en términos absolutos y
relativos. Son regadios de distinto cardcter y con diferente regulacién: aguas escasas ri-
gurosamente reglamentadas por estrictos turnos de riego desde antiguo en el Queiles y
Alhama; regadios beneficiados de presas frigiles que suelen comportar fuertes gastos
de mantenimiento y reparacién en afios de riadas, en el Ebro Medio y Aragén; campos
fertilizados por los Canales Imperial y de Tauste, grandes obras hidrdulicas estatales
cuya direccién y cobro de derechos se hallaba unificada. Son asimismo zonas con dis-
tintas orientaciones productivas. El Bajo Alhama, con una densidad de poblacién muy
alta y presencia importante de actividades no agricolas, ha llegado casi al tope de su
crecimiento en el siglo XIX, ligado a los cultivos mas capitalizados y rentables hasta
la caida de precios finisecular. Junto a los municipios del Queiles, de caracteristicas si-
milares aunque con mds nucleos pequeflos procedentes de sefiorios, y Tudela, han ga-
nado para el cultivo la faceria de Montes de Cierzo, plantando viflas desde el siglo
XVIII. Los regadios se dedican en porcentajes similares a la trilogia mediterrdnea,
ocupando un lugar destacado, aunque no se refleje en los porcentajes finales, las huer-
tas, especialmente en Tudela, a la que han llegado a caracterizar. El Ebro de los canales
es sin embargo una zona escasamente poblada, orientada a una agricultura extensiva:
cultivos de labor en su mayor parte en los que pese a la disposicién de agua el sistema
de afio y vez estd presente®, algunas huertas, vifias en los secanos y apenas olivares. De
similares caracteristicas es el Ebro medio, aunque mas densamente poblado por el peso
urbano de Villafranca, Carcastillo y Mélida, al norte de la Bardena, se asemejan mds a
otros municipios cercanos de la comarca olitense, grandes superficies de pastos adehe-
sadas, un regadio escaso en relacién a la superficie de cultivo y dedicacién al cereal,
con algunas vifas de secano.

El momento histérico que vamos a estudiar coincide con la crisis agricola y pe-
cuaria de fines del XIX. Las referencias a dicha coyuntura son constantes en las carti-
llas evaluatorias, aunque, por regla general se aluda a circunstancias particulares y no
tanto a la sustancial caida de precios de los cereales, vinos y aceites’. En algunos luga-
res se culpa a las excepcionales avenidas del rio Aragén que encarecen los costes de
produccién, por la necesidad de desembolsar capitales para recomponer las presas (Car-

5. Una descripcién mds detenida de la agricultura de la comarca, en cuanto a sus cultivos y exten-
siones, y de su evolucién hasta los afios 40 del presente siglo se encontrard en FLORISTAN SAMANES, S.,
La Ribera tudelana de Navarra, Zaragoza, 1951, pp. 71-191 y apéndices estadisticos.

6. A partir de las cartillas evaluatorias se puede calcular la importancia del cultivo alterno y per-
manente en algunas localidades. En Cabanillas el cultivo anual sin intermisién suponia el 17% de las
cierras de labor de regadio (74,8 Has.), en Fustifiana la proporcion es del 19% (129,2 Has.), mientras-
que en una localidad de caracteristicas tan distintas como Corella alcanza el 33% (361,9 Has.). En Ri-
baforada y Tulebras se seguia totalmente el sistema de afio y vez barbechado. (A. Admon, N., Catastros,
P.R.D.T. 1889 y cartillas evaluatorias de 1890).

7. La crisis agricola y pecuaria de fines del XIX serfa la suma de varias crisis sectoriales provocada
por la formacién de un mercado mundial de los productos agrarios. La caida de precios y los problemas
de la oferta se manifestaron desde la década de 1880, haciéndose mds grave en la década de 1890, espe-
cialmente en los vifiedos por la llegada de la filéxera. La crisis obligaria a una racionalizacién de las téc-
nicas de cultivo y a la basqueda de incrementar los rendimientos. V. GARRABOU, R., La crisis agraria de
fines del siglo XIX, Barcelona, 1988; GARRABOU, R., Y SANZ, J., Historia agraria de la Espafia contempord-
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CUADRO 6

USO DEL SUELO AGRICOLA EN LA RIBERA TUDELANA POR ZONAS.
1889. (Datos municipales en Has y porcentajes zonales)

Cultivo Rega. Secano Hort. Labor Vifda Olivar V-0O

Cintruénigo  3.245 1.852 1.393 9,2 1.0627 1.699,1 761,8 12,1
Corella 2.984 2.065 919 124 1.494,0 876,2 545,1 56,1
Fitero** 2.375 441 1.934 174 889,9 1.181,1 247,6 39,5
Alhama (%) 92,5 50,6 49,4 0,4 40,1 436 14,6 1,3

Ablitas 3.013 1.373  1.640 2,1 2.266,6  456,7 1494 1382
Barillas 232 224 8 0 664 258 1208 19,5
Cascante 1729 1415 314 83 4662 4042 4024 4478
Monteagudo 403 402 1 5,3 224,1 46,0 113,6 144
Murchante 261 261 0 1,1 157.,8 76,0 257 0
Tulebras 315 315 0 1,0 114,6 332 127,1 38,8
Queiles (%) 54,5 67,0 33,0 0,3 55,4 17,5 15,7 11,1
Bufiuel* 1.819 1.805 14 7,1 1.351,3 261,0 0 0
Cabanillas* 614 541 73 3,3 4620 84,7 482 1572

Cortes™* 1.884 1.338 545 0,7 1.628,3 2549 0 0
Fontellas** 608 137 471 1,0 545,3 23,3 38,7 0
Fustifiana* 865 722 143 2,0 7262 136,6 0 0
Ribaforada* 1.144 342 802 1,2 1.006,3 136,1 0,4 0
Canales (%) 49,2 70,5 29,5 0,2 85,4 12,9 L3 0,2

Arguedas 1.333 892 441 9.0 895,0 3890 40,0 0
Cadreita*® 873 806 67 6,7 776,3 89,9 0 0
Valderra 1,250 1.147 103 169 1.0735 868 64,5 85
Villafranca® 2,057 1.102 955 49 7291 1.179,8 73,7 0
Ebro Med. (%9) 31,0 71,6 28,4 0,7 63,0 31,7 3,2 0,1

Carcastillo*  1.276 259 1017 69  917,9 341,1 10,0 0
Mélida 1.013 208 804 1,6 7781 2233 83 14
Aragén (%) 24,3 20,4 796 04 741 247 08 0,1

Tudela** 3.099 2.742 357 35,1 14223  697,6 790,7 1534
Tudela (%) 33,0 88,5 11,5 1,1 45,9 22,5 25,5 5,0

— Llevan un asterisco (¥} aquellos municipios que se conceptian en la fuente como de
regadio permanente. Con dos asteriscos (¥*) aquellos que tienen una parte de su rega-
dio fijo v otra eventual. El resto se concept(a de regadio eventual.

— Las cifras que finalizan cada bloque son porcentajes resultantes de la suma subco-
marcal. La primera columna se refiere a la parte porcentual que supone el cultivo res-
pecto a la superficie total registrada. Las dos siguientes columnas, por un lado, y las
cinco dltimas, por otro, son dos bloques de porcentajes referidos a la primera columna,
es decir, sobre la superficie cultivada.
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castillo). En otros se hace a las plagas del campo responsables de la decadencia agricola
(se alude al mildew en los vifiedos o a la negrilla en los olivares), haciéndose hincapié
en la destruccidn casi absoluta de los olivares por las fuertes heladas de 1887. La Junta
de Cintruénigo interroga “;Quién que sea propietario de olivares desconocerd que en
esta clase de riqueza se experimentan perjuicios?”, y la de Fitero por su parte asegura
que “el estado de los propietarios hoy es tan sumamente precario, que si las Autorida-
des superiores no ponen de su parte algo para su alivio, la Agricultura quedard arrui-
nada en poco tiempo. No tiene fruto de oliva ni vino, que son su principal sustento;
no puede cobrar una renta, porque los renteros estan en un estado tan miserable que
no pueden comer y hay que proporcionarles trabajo y socorro”. La de Corella gradida la
reduccién de beneficio en los vifiedos en un 75 G 80% vy achaca la crisis del olivar, ade-
mds de las heladas, a la “competencia absorvente de los aceites industriales”. En varios
municipios se habla de la aparicién del fenémeno emigratorio (Corella, Villafranca)®.

Los efectos distorsionadores de los primeros sintomas de la crisis no los considero
relevantes a la altura de 1889. La estructura de la propiedad de la tierra en este mo-
mento seria el reflejo de un largo y complejo proceso histérico en el que el desenvolvi-
miento de las relaciones de produccién se van concretando en un reparto determinado
de la riqueza entre las clases sociales. Si se acepta esto, la estructura de la propiedad en
1889 refleja mds la participacién en el crecimiento econdémico y las consecuencias de
las reformas liberales que los efectos de la crisis que se estaba viviendo.

3. LA PROPIEDAD DE LA TIERRA A FINES DEL XIX

Conviene precisar una serie de aspectos. Aunque la legislacién liberal del XIX
persiguié con éxito la creacién y generalizacién de la propiedad “perfecta” de la tierra,
a fines de siglo pueden distinguirse diferentes modos y grados de propiedad “imper-
fecta”.

Por un lado, las parcelas roturadas y repartidas del comin, de gran trascendencia
en esta zona (vid. cuadro 1), cuyo dominio se reconoce al ayuntamiento, y en calidad
de tal se paga un canon o arriendo bajo. Las limitaciones de esta posesion las define
bien la Junta local de Arguedas: “El ntimero de robadas de tierra puestas en cultivo en
terreno comunal del soto y monte se eleva a 734, las cuales fueron adjudicadas por el
Ayuntamiento a los vecinos, previa la autorizacién competente de la Superioridad. Se
poseen por aquellos en el concepto de meros usufructuarios, y sin que puedan las par-
tes que les cupo en suerte, venderlas, cederlas ni enagenarlas en favor de un tercero,
por su cardcter de intransmisibles el canon o renta anual de 0,75 ptas. anualmente por
robada, en cuanto a las suertes del soto, y asciende por tanto a 2107°. No obstante, los
derechos de posesién seguian siendo muy amplios, pudiendo con el tiempo llegar a

nea, vol. 2, Barcelona, 1985; BERNAL, A.M., “La llamada crisis finisecular, 1872-1919”, ARTOLA, M. et
al., La Espaiia de la Restanracidn Politica, economia, legislacion y cultura, Madrid, 1985, pp. 215-264; Sanz
Ferndndez, J., “La crisis triguera finisecular: los dltimos afios”, ibid., pp. 265-310; Gallego Martinez,
D., “Algunas reflexiones sobre la evolucién de la agricultura navarra desde mediados del siglo XIX a
19357, en I Congreso de Historia de Navarra de los siglos XVIII, XIX y XX, Pamplona, 1986, pp.
485-523.

8. A Adm°. N., Catastros, P.R.D.T. 1889. Cartillas evaluatorias correspondientes a los municipios
citados.

9. Ibid. Cartilla evaluatoria de Arguedas.
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confundirse el canon con una contribucién mds, y las leyes de legitimacién de roturas
de 1894 y 1896 actuarian a favor de los usufructuarios.

De acuerdo con Arin Dorronsoro, lo normal en la merindad de'® Tudela fue la
enajenacién de suelo y vuelo en las corralizas vendidas como consecuencia de las gue-
rras de Independencia y Carlistas, o de la legislacién desamortizadora de 1855, con-
trariamente a lo ocurrido en las Merindades de Estella y Tafalla, en las que lo usual
fue la pura enajenacién de las hierbas. Sin embargo, en algunos casos la compra de
corralizas no llegé a constituir una propiedad plena. De este modo, en las corralizas
de Fustifiana la Junta declara que “tienen disfrute los pueblos de Tudela, Fustifiana y
Cabanillas desde 1° de abril a 29 de junio”. En Carcastillo, por su parte, se sefiala que
“la corraliza del Villar, por lo que respecta al suelo para el cultivo y recoleccién de ce-
reales a que comiinmente se destina es propiedad de los vecinos pero las hierbas estdn
amortizadas a favor de D* Ana Colmenares, con los derechos y usufructo restringido
para aquellos™'.

Por otra parte, y en lo que afecta ya a la propiedad plena o perfecta, las caracte-
risticas edafolégicas, la disponibilidad de agua o los cultivos a los que se dedicaran,
influfan en la valoracién de dicho suelo, confiriendo a su propietario un “status” eco-
némico variable.

El andlisis social y econémico a partir de estadisticas catastrales corre el riesgo
de sufrir distorsiones de relieve por los criterios de confeccién de la fuente. De ellas
dos me parecen especialmente peligrosas: las que se derivan del marco de referencia y
de la unidad de registro utilizados. En el primer caso, al constituir el municipio un
espacio cerrado en el que se contabilizan propietarios y fincas, la adicién de varias lo-
calidades para un andlisis general reporta una multiplicacién del nimero de propieta-
rios y por tanto una reduccién significativa del patrimonio medio. Se hace necesario
trabajar con universos suficientemente amplios y corregir en lo posible dicha desvia-
cién. Un esfuerzo sin duda costoso. Y arriesgado, puesto que en muchos casos la
identificacién de los contribuyentes no es segura. Con gran cautela, he procedido a
unificar aquellos patrimonios dispersos en varios municipios cuya identidad coincidia
sin lugar a dudas. Una versién mds definitiva deberd resultar de la contrastacién con
otras fuentes.

Pese a que se mantiene el sentido de la distribucién en su conjunto, se introducen
variaciones apreciables en el detalle. Desaparecen 1.207 propietarios duplicados, con
el consiguiente aumento de la superficie media por propietario, al tiempo que engorda

10. Las ventas de corralizas en el siglo XIX revistieron modalidades muy diferentes dependiendo
de los municipios y de los contratos de venta. En la Ribera tudelana, aunque se efectuaron numerosas
ventas con reserva de disfrutes comunales, se llevaron a cabo mds ventas plenas que en el resto de la geo-
grafia navarra. Asi se vendieron a perpetuidad las corralizas de Tudela, Ablitas, Fitero, Valtierra, Villa-
franca y Arguedas. En ese mismo municipio se utilizé una férmula que resumfa las condiciones de ven-
ta: “El Ayuntamiento se despoja en nombre de sus vecinos y a perpetuidad a favor del comprador y de-
sisten y apartan de la tenencia, propiedad 1til y directo dominio que han tenido y tienen en dichas co-
rralizas con todas sus fdbricas de casa, almacén, corrales, y con todas sus yerbas, aguas aprovechamientos
naturales y derechos de entradas y salidas mixtos y ejecutivos”. (ARIN DORRONSORO, F., Problemas agra-
rios, Segovia, 1930). En Cortes y Carcastillo se reservé el derecho de roturar a los vecinos.

11. A. Adm°. N., Seccién Catastros, P.R.D.T. 1889, Padrén de Fustifiana y Cartilla evaluatoria de
Carcastillo.
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CUADRO 7
COMPARACION DE DISTRIBUCIONES DE LA PROPIEDAD
ANTES Y DESPUES DE AGREGAR PATRIMONIOS DIVERSOS.
RIBERA TUDELALA. 1889
Patrimonios no agregados Patrimonios agregados

% Prop. % Sup. Media (has) % Prop. % Sup. Media (has)
0:0,50 34,58 1,32 0,25 31,58 1,08 0,25
0,50:1 18,42 2,10 0,73 18,06 1,80 0,74
1:2 16,50 3,74 1,45 17,06 3,36 1,46
2:5 15,51 7,66 3,17 16,69 7,11 3,15
5:10 7,58 8,25 0,98 8,44 7,99 7,01
10:20 4,09 8,91 13,98 4,34 7,93 13,52
20:50 2,07 9,95 30,80 2,40 9,92 30,56
50:100 0,50 5,58 70,95 0,59 5,74 71,44
100:250 0,34 8,54 161,25 0,35 7,83 163,65
250:500 0,21 10,05 309,61 0,25 11,49 336,10
500:1.000 0,11 10,79 631,44 0,13 10,52 615,67
> 1.000 0,08 23,09  1.92943 0,10 25,23 1.845,11

100 100 6,42 100 100 7,40
Valores Absolutos
Total 9.115 58.503,28 7.903  58.503,30

la gran propiedad, se refuerzan los patrimonios medios y pierde efectivos el capitulo
de pequefios propietarios’’.

12. Las frecuencias estadisticas utilizadas deben entenderse como de 0 a 0,499, de 0,50 a 0,999, de
121,999, de 2 2 4,999, etc. Las frecuencias se realizardn con diferentes criterios dependiendo del inte-
rés concreto. Los cuadros generales y los referentes a la riqueza urbana y pecuaria se establecen sobre la
propiedad ristica total (cuadros 7, 10, 16, 17 y 18). Los que se utilizan para el andlisis de la propiedad
en regadio toman como base de fijacién de frecuencias dicha propiedad (cuadro 11). Los que se utilizan
en el apartado referente a los repartos comunales se establecen a partir de la propiedad de titularidad es-
trictamente particular (cuadro 13) y del usufructo comunal (cuadro 14).

13. La definicién precisa de estos conceptos es una materia escurridiza, ya que depende de multi-
cud de factores que integran las disponibilidades de agua, la calidad de la tierra y, en fin, su potenciali-
dad agricola. Ferrer i Alos llama la atencién sobre el hecho de que no importa tanto la cifra limite de los
grupos como el contenido social que refleja cada uno. La pequefia propiedad vendria definida por la can-
tidad de tierra incapaz de garantizar la subsistencia de la familia que la crabaja, que para sobrevivir ha
de recurrir a otras actividades econémicas. La gran propiedad es aquella que requiere para su explota-
ci6n trabajo asalariado, mientras que la mediana propiedad se caracterizarfa por garantizar a su duefio la
autosubsistencia sin necesidad de vender o comprar fuerza de trabajo (FERRER 1 ALOS, LL., Pagesos, rabas-
saires i industrials a la Catalunya central (segles XVIII-XI1X), Barcelona, 1987, pp. 209; v. también MaTa
OLMO, R., Pequeiia y gran propiedad agraria en la depresion del Guadalguiviv, Madrid, 1987, pp. 17-26).
Esta clasificacién presenta las ventajas de su claridad, pero algunos inconvenientes. En primer lugar
presupone la identificacién entre propiedad y explotacién, que en parte de los casos no coincide. Por
otro lado plantea el dificil problema de los limites de subsistencia, mds en un momento de funciona-
miento de una economfia de mercado. El concepto de autosubsistencia deberfa contemplar al menos las
tres operaciones econémicas fundamentales: garantizar la existencia y reproduccién de la fuerza de tra-
bajo, amortizar el capital, reparando los instrumentos y alimentando el ganado, e invertir, ya que sem-
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CUADRO 8
POBLACION CON ACCESO A LA PROPIEDAD RUSTICA
EN LA RIBERA TUDELANA. 1889

Habs. Cédulas A B C %A  %B  %C
Cintruénigo  3.684 915 530 580 580 57,9 634 0634
Corella 6.649 1.840 724 888 888 39,3 483 483
Fitero 3.335 824 623 624 627 75,6 75,7 76,1
Ablitas 2.040 582 435 489 496 74,7 84,0 85,2
Barillas 223 53 nd. nd. 37 - - 69,8
Cascante 4.132 1.045 626 626 647 59,9 59,9 61,9
Monteagudo  1.192 285 nd. nd. 99 - - 347
Murchante 1.493 392 189 189 265 48,2 482 67,6
Tulebras 176 40 nd. nd. 14 - - 35,0
Bufiuel 1.437 393 221 221 224 56,2 562 57,0
Cabanillas 564 147 63 80 81 428 544 5571
Cortes 1.291 372 240 287 288 64,5 77,1 774
Fontellas 371 81 nd. n.d. 18 - - 222
Fustifiana 1.091 321 222 239 248 692 744 772
Ribaforada 806 206 84 124 133 40,8 60,2 64,6
Arguedas 1.770 469 226 439 441 482 936 94,0
Cadreita 695 168 0 0 24 0 0 14,3
Valtierra 1.666 465 nd. nd. 258 - - 555
Villafranca 3.171 906 335 587 590 37,0 64,8 65,1
Carcastillo 1.365 313 180 273 274 57,5 87,2 87,5
Mélida 804 194 95 155 155 49,0 80,0 80,0
Tudela 9.213 2.272 617 666 763 27,2 293 33,6
* Columnas: A: N° de propietarios con tierra propia en su municipio.

B: N° de propietarios y usufructuarios del comin en su propio munici-
pio.
C: N° de propietarios y usufructuarios con tierra en su municipio o en
otros de la merindad.

FUENTES: Padrones de riqueza de 1889 y Censo de poblacién de 1887.

La correcta identificacién de los patrimonios dispersos se ve afectada también por
el segundo de los problemas a los que he hecho referencia. Dado que la unidad de con-
trol es el individuo, las distorsiones que pueden derivarse no son desdefiables. La iden-
tificacién de sujeto catastral con unidad econémica, entendida ésta como hogar cam-
pesino en tanto unidad de produccién y consumo, e incluso con unidad patrimonial,

brar, plantar drboles, criar un ganado creciente, es invertir productivamente (V. VILAR, P., Iniciacién al
vocabulario del andlisis histérico, Barcelona, 1980, pp. 267-311). Sin pretender agotar el tema utilizaré un
criterio aproximativo, fijando unas frecuencias convencionales suficientemente amplias, y guidndome
por la definicién, aunque discutible, propuesta anteriormente.
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no es posible hacerla sino con reservas. La posibilidad de registro maltiple de las pro-
piedades en el seno de una misma familia a nombre de distintos miembros de la mis-
ma afecta a todos los sectores sociales. Este riesgo serfa menor en todo caso en socieda-
des caracterizadas por la familia nuclear, que en otras en las que la familia mialtiple o
extensa tiene mayor arraigo. Asi pues, aunque comporta ciertos riesgos se puede inten-
tar evaluar el sector social sin acceso a la propiedad ristica'.

Segin se desprende del cuadro 8, la importancia del sector no propietario, funda-
mentalmente colonos o jornaleros sin tierra, varia en los distintos municipios, siendo
mayor en las dreas urbanas (Tudela, Corella, Villafranca) donde tienen més peso las ac-
tividades no agricolas. La propiedad fuera del propio municipio no supone un cambio
apreciable, excepto en aquellos casos en que se conjugan un espacio escaso con un
campesinado medio fuerte (Murchante), o donde existen obstdculos insalvables para la
formacién de un patrimonio campesino debido al monopolio en manos del Sefior (Ca-
dreita, Fontellas). El usufructo de suertes comunales supone una reduccién més im-
portante del sector privado de acceso a la tierra, pero en muchos casos continda exis-
tiendo una porcién importante de poblacién sin acceso a la tierra, cercana para toda la
merindad al 40%.

CUADRO9
PORCENTAJES DE PROPIEDAD VECINA POR MUNICIPIOS
% Rustica % Regadio % Secano % Montes
Cintruénigo 91,9 87,8 97,3 -
Corella 79,9 83,3 90,6 41,3
Fitero 94,3 87,4 95,9 87,3
Ablitas 56,7 74,3 74,0 19,7
Cascante 56,5 51,6 81,6 47,3
Murchante 73,8 73,8 - -
Buiiuel 47,7 55,1 98,1 8,0
Cabanillas 56,5 4272 99,5 62,3
Ribaforada 74,1 15,7 99,0 -
Fustifiana 22,7 47,4 96,2 7,2
Cortes 36,7 30,0 78,3 0,0
Arguedas 28,2 63,2 88,2 0,2
Villafranca 79,5 68,4 91,2 80,2
Carcastillo 14,5 40,5 98,8 0,0
Mélda 66,6 87,1 98,5 0,0
Tudela 60,1 67,9 89,7 52,7

14. Una reconstruccién mdas precisa de los sistemas de propiedad deberfa aprovechar las posibilida-
des que ofrece el cruzamiento de catastros y padrones de poblacién. Ello permitiria evaluar el nimero
exacto de desposeidos, agrupar las propiedades individuales integrables en un mismo hogar o unidad de
produccién y consumo, y observar las pautas demogréficas de las distintas clases sociales. Un intento su-
gerente es el realizado para Santa Fe de Granada por GONZALEZ DE MOLINA, M., Y MARTINEZ MARTIN,
M., “Una nota metodoldgica sobre propiedad, explotacién y pluralidad de bases econémicas (pluriacti-
vidad)”, comunicacién presentada al Seminari sobre U'Estructura de la propietat i sistemes d'explotacié de la te-
rra celebrado en Menorca en septiembre de 1990.
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El colectivo vecinal se caracterizarfa de este modo por la existencia de un sector
importante de familias sin acceso a la propiedad de la tierra. La rotura y reparto de te-
rrenos comunales de secano paliaba en parte este hecho, sin llegar a beneficiar a toda la
poblacién, mientras que la posesién de fincas en otros términos estaba reservado por
regla general a aquellos que ya disponian de un patrimonio en su propio pueblo. El
control de la tierra del propio municipio por parte de estos colectivos varia de unas zo-
nas a otras. En general, su implantacién es abrumadora en los terrenos de secano, pro-
cedentes en muchos casos de repartos comunales, mientras que los terrenos de uso no
agricola pertenecen a elementos ajenos al municipio, beneficiarios de las veritas de co-
rralizas {ganaderos montafieses o burguesia urbana que arrienda los pastos). El regadio
presenta una mayor variedad, con mayor control vecinal en aquellas zonas mds densa-
mente pobladas, mds desarrolladas y diferenciadas econémicamente (Alhama), y una
dependencia abrumadora respecto a elementos extrafios en sus relaciones de propiedad
y produccién en aquellas otras mds vinculadas a la agricultura (Canales-Ebro).

Si se atiende a la distribucién de la propiedad por los distinros cultivos se advier-
ten diferencias notables, reflejo de las orientaciones productivas de cada clase social.
Evidentemente los propietarios con patrimonios mas limitados acentdan su presencia
en el secano, fruto de su acceso a los aprovechamientos comunales. Asi, los propieta-
rios con menos de 2 Has. (el 67% de los declarantes) ostentan el 14,29 del secano, le-
jos del 9,3% que supone su presencia en el regadio. Su importancia en cultivos como
huertas, vifias, olivares vy cultivos lefiosos asociados en el secano indican el intento de
rentabilizar sus propiedades con cultivos intensivos. Los menos afortunados en el re-
parto social, las propiedades inferiores a la 1/2 Ha, lo hardn en menor medida por la
presumible falta de recursos a la hora de capiralizar sus explotaciones. El advenimiento

CUADRO 10

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE DE CULTIVO POR GRUPOS
DE PROPIETARIOS. RIBERA TUDELANA. 1889

H.R. LR. LS VR VS OR. 0S8 V-OR V-0S.

0:0,50 4.4 1.8 08 1,7 25 30 11,0 41 8,8
0,50:1 5,2 18 1,8 34 75 38 113 48 109
1:2 8,7 34 36 70 128 60 104 7,8 139
2:5 10,1 84 14,6 146 197 11,6 223 15,7 28,9
5:10 11,1 93 204 133 21,3 13,1 122 11,0 89

10:20 12,3 10,8 19,5 151 16,1 127 9,86 155 10,1
20:50 16,4 20,1 19,5 14,7 1L,7 195 4,6 19,0 6,3
50:100 8,7 12,9 4,5 80 2,1 100 0,5 9.9 3.8
100:250 6,7 6,8 43 11,7 2,2 92 11,3 3,3 0
250:500 7,4 8,9 25 406 1,6 64 0 7,3 8,3
300:1.000 0.9 6,6 14 40 0,9 2,2 0 0,8 0
> 1.000 8,1 9,1 7,2 1,8 14 25 6,3 0,7 0
Total 160 100 100 100 100 100 100 100 100

Has 153 12.533 6.693 3.644 5.059 3.201 71 739 147
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de la crisis, con plagas, heladas y caida de precios, especialmente en vifiedos y olivares,
incidird de manera especial sobre este sector de propiedad, empujindoles a la proleta-
rizacién en una medida que no podemos precisar. La roturacién de sotos y yermos co-
munales buscaria remediar esta situacién.

Los tramos de propiedad media participan de estos rasgos, aunque es posible esta-
blecer diferencias. Los propietarios de hasta 10 Has (25%) participan en proporcién
considerable en los secanos (un 67% de los cuales es del comin) orientado sus cultivos
a producciones rentabilizadas por los valores de mercado, especialmente vifiedos: un
41% de la vifia de secano frente al 15% que suponen en la superficie total. Asimismo
tienen una proporcién considerable (un 35% y 38% respectivamente) de las escasas 71
Has de olivar y 147 Has de vifiedo-olivar de secano. Los propietarios de 10 a 50 Has,
que puede tomarse por un sector acomodado de labradores en el que no faltarfan los
propietarios rentistas, suponen ya un grupo minoritario (un 7% de los contribuyentes
de rdstica) que, aunque participa también en los cultivos lefosos, tiene un peso im-
portante en los sistemas de cultivo extensivo —un 31% y un 39% de las tierras de la-
bor de regadio y secano—, con una presencia mucho mayor que los anteriores en el re-
gadio, donde ubica los cultivos lefiosos.

La gran propiedad —a partir de las 50 Has, aunque caben diferencias muy gran-
des hasta las 2.000 Has, como puede apreciarse en los cuadros—, ocupa en la Ribera
tudelana un lugar preeminente. Componiendo el 1,4% de los propietarios tienen en su
poder cerca del 61% de la tierra privatizada, pudiéndose en los tramos superiores ca-
racterizarla de latifundista, en cuanto que ocupando grandes extensiones superficiales,
una buena porcién de éstas se encuentran fuera de aprovechamiento agricola. Son los
sefiorfos y corralizas a que hacia referencia en los afios veinte F. Amorena. Pero a su
lado se encuentran grandes propiedades diseminadas en varios términos municipales,
pagos y parcelas. Controlan en gran medida los regadios (39%) beneficidndose tam-
bién, aunque en escasa medida, de los secanos (15%). Su presencia en los pastos priva-
dos es abrumadora (casi el 100%) por la posesién de las corralizas. Son esencialmente
rentistas, con el 44% de las tierras de labor de regadio, en un sistema generalizado de
rentas en especie, aunque no es desdefiable su participacién en cultivos altamente pro-
ductivos (alrededor de un 30% de las huertas, vifias y olivares de regadio) en los que se
habian generalizado los pagos en metélico's. En su mayor parte son foranéos a la Me-
rindad o residentes en la ciudad de Tudela, estildndose la administracién directa de

15. AMORENA, F., E/ problema agrario en la Ribera de Navarra, Pamplona, 1920. Para este conferen-
ciante el problema agrario se reducirfa a la existencia de contados sefiorios y al tema recurrente de las
corralizas, sin que pueda hablarse en ningin caso de latifundio. También Aizpin compartiria este enfo-
que (A1zPUN, R. “El problema de la tierra en Navarra”, en el I Congreso de Secretarios municipales de Nava-
rra, Pamplona, 1933, pp. 227-231).

16. De la informacién complementaria que ofrecen los amillaramientos por masas de cultivo de
1890 se obtiene un mapa del sistema de rentas en la comarca. Las tierras cedidas a renta son general-
mente las de labor de regadio, siendo la modalidad mds extendida la del pago en trigo, que oscila segtin
municipios y términos entre 5 robos por robada (15,65 HI de trigo por Ha), valor mds alto localizado
en el término de Las Norias en Tudela, y 6 almudes en las tierras mds pobres (1,19 HI/Ha) de Cortes,
Fustifiana y Murchante. Las rentas medias se situarfan en torno a los 2 6 3 robos por robada, con valores
mis altos en Tudela, Villafranca y la Cuenca del Queiles que en el Ebro. Las rentas pagaderas en metéli-
co se extenderian en algunos municipios (Tudela, Bufiuel, Cascante) a las huertas y a los mejores térmi-
nos del regadio. En algunos puntos subsisten rentas sobre una parte de la cosecha (Cortes, Fontellas).
(A. Adm°. N., Catastros, Amillaramientos por masas de cultivos de 1890). Sobre la extensién de este
sistema de rentas en especie y la inadecuacién a una agricultura que va a ir abandonando el cultivo de
trigo en regadio (véase nota 27).
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una parte del patrimonio, vifias y olivares preferentemente, por parte de gerentes asa-
lariados’.

4. REGADIOS, COMUNES Y CORRALIZAS

Esta primera aproximacién puede verse deformada por la confusién de terrenos de
calidad muy diferente. En efecto, no es equiparable una proptedad de 100 Has en re-
gadio con la misma extensién en secano o en pastos. La tonica, sin embargo, se man-
tiene, e incluso se hace mds flagrante, si atendemos a los terrenos mas productivos, es
decir, a los regadios. Si consideramos las 10 Ha (unas 111 robadas) como una exten-
sién de regadio que puede calificarse de gran propiedad, tal como lo hace en 1932 la
comisién de reforma agraria'®, comprobaremos la magnitud del desequilibrio sefialado.

La némina de propietarios se reduce en 1.437 individuos que no poseen tierras
regadas, incrementdndose los tramos de propiedad inferiores que suman mds del 50%
de los propietarios con apenas el 7% de la superficie. Se revela un importante sector
medio con menos de 10 Has, que agrupacia el 30% de los terrenos de regadio; una
gran propiedad entre 10 y 100 Has con 323 individuos {el 5%) y el 42,8% de la tie-
rra; e incluso la existencia de una propiedad de cardcter latifundista con més de 100
Has de regadio, en la que se compurarian 19 individuos (el 0,3%) con mds del 20% de
la tierra regada.

CUADRO 11
DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD EN REGADIO
EN LA RIBERA TUDELANA. 1889. (Patrimonios agregados)

Frecuencias Propietarios Superficie Extension

N° % Has % media Has
0:0,5 2.986 46,2 697,72 3.4 0,23
05:1 1.147 17,7 833,33 4,1 0,73
1:2 929 14,4 1.330,03 6,5 1,43
2:5 750 11,6 234938 11,6 3,13
5:10 316 49 2.371,29 10,7 6,87
10:50 283 44 5.884,81 289 20,79
50:100 36 0,6 259352 128 72,04
100:250 14 0,2 1.914,90 10,0 136,78
250:300 3 0,1 856,60 4,2 285,53
>500 2 0,0 1.584,34 7.8 792,17
Total 6.466 100,0 20.340,38  100,0 3,14

17. Las encuestas ¢ informes de la época hablan de lo extendido de esta costumbre. V. GALLEGO
MaRrTINEZ, D., “Sociedad y mercado en la micad sur de Navarra a finales del siglo XIX”, en Merindad de
Tudele, n° 2, 1990, pp. 5-24.

18. La ley de reforma agraria de 1932 contemplaba en el apartado 13 de su base 5% la extensién de
10 Has como limite minimo de superficie expropiable en regadio. La fijacién final de los limites para
cada zona se reservaba a las Juntas provinciales de Reforma Agraria. V. MAURICE, |., La refornmia agrariz
en Espafia en el siglo XX. 1900-1936, Madrid, 1978, pp. 123-126 y MALEFAKIS, E., Reforma agravia v re-
volucion campesing en la Espaiia del siglo XX, Barcelona, 1982, pp. 243-277.
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En este dltimo grupo se identifican un buen nimero de rancias propiedades per-
tenecientes a titulos nobiliarios, que se han manrtenido intactas a lo largo del siglo, so-
breviviendo a los efectos de la legislacién desvinculadora. Junto a ellos encontramos
terratenientes de la burguesia urbana o foranos. Unos pocos concentran su patrimonio
en un solo municipio (Marqués de Alcafices en Cadreita o el de Fonrellas, J.M. Ligués
en Cintruénigo) pero lo més comin es la posesién de un nmero indeterminado de pe-
quedias parcelas repartidas por varios términos. Algunos afiaden a su propiedad en re-
gadio la posesién de extensas corralizas (Ana Colmenares, T. Moriones, F. Méndez Vi-

go).

CUADRO 12
RELACION DE LOS MAYORES PROPIETARIOS DE REGADIO
EN LA RIBERA TUDELANA EN 1889
Propietario Residencia Has Regadio Total Has
Marqués de Alcaflices Forano 805,51 2.644,16
Conde Zaldivar Forano 778,84 900,15
Marqués de San Adridn Forano 281,08 323,02
Arteta Jauregui, Andrés Corella 262,30 420,91
Escudero Marichalar, Cayo Corella 256,67 263,35
Ligués, José M Cintruénigo 176,55 217,85
Moneo, Josefa Tudela 162,39 390,30
Conde de Gémara Forano 161,01 161,01
Frauca, Lino Tudela 159,40 186,78
Bellido, Saturnino Forano 158,01 180,11
Comenares, Ana Tudela 148,98 2.569,00
Marqués de Fontellas Forano 137,39 1.918,13
Condesa de Teba Forano 121,97 400,22
Arevalo, Justo Villafranca 105,60 339,23
Marcinez de Arizala, Pilar Forano 103,81 116,97
Gaytan de Ayala, Felipe Tudela 104,35 132,10
Méndez de Vigo, Felipe Forano 101,46 1.395,03
Moriones, Tedfilo Forano 100,49 1.145,04

Los regadios serian los primeros terrenos de ocupacién agricola. En fases posterio-
res, de acuerdo con la presion del mercado, se irfan poniendo en cultivo superficies
menos aptas, localizadas a mayor distancia de los niicleos rurales o excluidas de los de-
rechos de aguas de otros pagos, por reglamentacién legal o por imposibilidad fisica.
Son los secanos. Una buena parte de ellos proceden del derecho reconocido a cultivar
parcelas en los montes del reino, segiin la Novisima Recopilacién de Fueros”. En el

19. Ley 16, tftulo 13, libro 3° Novisima Recopilacién. Citado en MONTORO SAGASTL, J.J., La pro-
piedad privada y la propiedad comunal en la villa de Olite, Pamplona, 1929,
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caso de las roturaciones mas antiguas habrian pasado a constituir una auténtica propie-
dad particular. Un 65% del secano, sin embargo, se declara reconociendo su cardcter
de usufructo comunal. La forma en que se efectuaban estos repartos, los criterios que
los regian, la identidad de sus beneficiarios y su funcién compensatoria en una socie-
dad fuertemente desequilibrada son elementos a tener muy en cuenta.

En la cita que encabeza la comunizacién Celso Jaén seflala que la resignacion de
“los otros” es una de las razones que han evitado una mayor crudeza en el “complicado
problema social”. Ahora bien, ;cémo se sustentaba esa santa resignacién? A mi modo
de ver uno de los mecanismos mds importantes serfa el recurso a los repartos comuna-
les. Conseguir que sirviesen para equilibrar un tanto la terrible desigualdad econémi-
ca, conjurando los estallidos sociales, y permitir al mismo tiempo el goce privilegiado
de aquellos que disponfan ya de una posicién cémoda en el orden social, es la cuadra-
tura del circulo que se consigue con estos repartos. Por un lado 906 desposeidos acce-
den a la propiedad por esta via, mientras que las propiedades mds infimas consiguen
un ligero desahogo en su relaciéon con la tierra.

CUADRO 13

DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD ESTRICTAMENTE PARTICULAR

Y DE LOS REPARTOS COMUNALES EN LA RIBERA TUDELANA. 1889

Propietarios Propiedad  Reparto comian Media Media

N° % Has % Has % Prop. Comin

Sin propiedad 906 11,5 0 0 896,56 11,5 0 0,99
0:0,50 2.864 36,2 690,37 14 1.217,29 15,7 0,24 042
0,50:1 1.226 15,5 895,95 1,8 887,76 11,4 0,73 0,72
1:2 1.050 13,3  1.514,30 3,0 987,93 12,7 1,44 0,94
2:5 989 12,5 3.111,88 6,1 1.505,12 194 3,15 1,52
5:10 439 56 3.060,12 6,0 1.141,46 14,7 6,97 2,60
10:20 193 24 264668 5,2 526,59 6,8 13,71 2,73
20:50 130 1,6  3.976,02 7,8 291,47 3,7 30,58 224
50:100 41 0,6 299324 59 87,24 1,1 73,00 2,13
100:250 28 0,3 4.588,61 9,01 119,61 1,5 163,88 4,27
250:500 19 0,2 6.392,81 123 55,14 0,7 336,46 2,90
S00:1.000 10 0,1 6.108,27 12,0 48,40 0,6 610,83 4,84
> 1.000 8 0,1 14.751,78 29,1 9,07 0,1 1.84397 1,13
Total 7.903 100 50.730,04 100 7.773,26 100 6,41 0,98

Los grupos de mediana propiedad, que por otra parte estan bien representados en
las instancias municipales, son los principales beneficiarios de estos repartos, al tiempo
que no se excluye a la gran propiedad de esta oportunidad.

La desigualdad en el goce de estos derechos vecinales no se muestra tan sélo en
los grupos de propietarios que se benefician de cllo, sino también en el mismo proceso
de reparto. Las suertes solfan dividirse en lotes de extensién variable segtin los munici-
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pios o calidad de las tierras®, pero se daba el caso de que algunos propietarios llegaban
a acaparar un gran nimero de lotes.

CUADRO 14
DISTRIBUCION DE LOS REPARTOS COMUNALES
POR FRECUENCIAS ESTADISTICAS. RIBERA TUDELANA. 1889

Poseedores Reparto comin  Media Vifia en comun

N° % Has % Has Has %
0:0,5 754 232 225,92 2,9 0,30 162,53 5,2
0,5:1 787 24,2 577,87 7,4 0,73 406,24 13,0
1:2 727 22,4 1.046,50 13,5 1,44 626,46 20,0
2:5 596 18,3 1.857,45 23,9 3,12 734,24 23,5
5:10 265 8,2 1.815,18 233 6,85 644,66 20,6
10:20 88 2,7 1.201,60 15,5 13,65 368,72 11,8
20:50 31 0,9 920,04 11,8 29,68 185,12 5,9
50:100 2 0,1 128,68 1,7 64,34 0,00 0,0
Total 3.250 7.773,24 3.127,97 100,0

La estructura del goce comunal reproduce los desequilibrios que se observan en la
propiedad particular, aunque con menor estridencia. La orientacién viticola de los usu-
fructos de extension mds limitada se corresponde con la bisqueda de rentabilidad de
las propiedades de tamafio reducido. La desigualdad en estos aprovechamientos serd,
junto con el tema de las corralizas, una de las reivindicaciones principales del proleta-
riado agricola riberefio?'.

Este altimo problema ha sido evaluado por todos aquellos autores que se han
planteado el problema agrario en el sur de Navarra, de manera que se ha llegado a
configurar como el rasgo mads caracteristico de la propiedad agraria en esta zona. La
conciencia popular, sustentada en su reciente privatizacién y estimulada por la escasez
de tierras.roturables en los afios de la “gran roturacién», mds considerando las magni-

20. En Arguedas las 373 suertes del Soto comin tienen una extensién de 1 robada y 14 almutadas
cada una, unas 0,17 Has (A. Adm®, N., Catastros, Amillaramiento por masas de cultivo de Arguedas de
1890). En Fitero en 1913 se rotura la dehesa de Ormifien dividiéndola en 790 parcelas de extensién va-
riable segtin la calidad del terreno: las parcelas de calidad superior miden 0,11 Has, las de 2° clase, 0,16
Has., las de tercera 0,36 Has y las de calidad inferior 1,09 Has (A. Adm® N., Catastros, Amillaramiento
por masas de cultivo de Arguedas de 1890).

21. En los afios posteriores a la I Guerra Mundial, coincidiendo con la reivindicacién de las corrali-
zas, aparecié un movimiento que reivindicaba la vuelta al comin de las suertes repartidas en el siglo an-
terior y que habian llegado a constituirse en una suerte de propiedad particular por prescripcién, para
proceder a una nueva distribucién. Asi en Mélida se entablé en 1922 un pleito para la recuperacién de
los terrenos de las corralizas comunales de La Huerta, Corral Nuevo, Vifias y Soto Bajo (672,41 Has) y
su posterior reparto entre el vecindario (Archivo Municipal de Mélida, caja 0023).
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tudes de tales propiedades y su infrautilizacién como pastos, ha visto en ellas la ima-
gen de una usurpacién por parte de una clase privilegiada que llegan a recibir una eti-
queta especial: los “corraliceros”.

CUADRO 15

RELACION DE LOS MAYORES CORRALICEROS

DE LA RIBERA TUDELANA. 1889
Propietario Vecindad Has Pastos Total Has
Marco, Nicolds Forano 2.514,40 2.514,40
Colmenares, Ana Tudela 2.410,77 2.569,00
Zozaya, Miguel M* Forano 1.346,91 1.353,81
Méndez Vigo, Telipe Forano 1.293 57 1.395,03
Lacerda, Luisa Forano 1.221,28 1.221,28
Moriones, Tedfilo Forano 1.038,18 1.145,04
Arteta Orad, Manuela Forano 758,72 758,72
Iribarren, J. Miguel Forano 642,07 642,07
Méndez de Vigo, M* Paz Forano 549,67 549,67
Marco, Julidn Forano 538,80 538,80
Iiiarra, Luis Forano 501,98 591,51
Arguedas, Joaquin Cabanillas 493,90 583,95
Benito, Esteban de Tudela 493,90 519,49
Iracheta, Concepcion Villafranca 485,19 533,608
Garbayo, Juan Pedro Tudela 461,39 463,91
Maisterrena, Antonia Tudela 453,31 538,62
Garbayo, Salvador Tudela 452 41 458,61
Arévalo, Lucio Villafranca 395,26 441,36
Gonzilez Carpio, Tomds Tudela 314,30 349,59
Frauca, Aguilino Tudela 314,30 329,84

En los afios finales del siglo XIX y hasta la Repdblica, serd la reivindicacién
constante del ideal de reforma agraria. Su potencialidad agricola era variable, pero po-
demos considerarlas escasamente rentables con las técnicas del momento. Casi en su
totalidad se destinan a pastos para los rebafios lanares o, en algunos casos, el vacuno de
lidia. La némina de los mayores corraliceros nos revela el cardcrer forastero de aquellos
que concentran mayor superficie, a excepcion de la tudelana Ana de Colmenares. Suele
tratarse en esos casos de una presencia que se reduce a la propiedad de corralizas, sin
que se dé una propiedad en otras superficies: la superficie en pastos coincide con su
propiedad total. La coincidencia de apellidos nos indica en algunos casos la existencia
de lazos familiares y de particiones de herencia. Es el caso de los Garbayo, Galdiano,
Arévalo, Frauca, Iribarren, Marco, Méndez de Vigo, ecc.

5. LA PROPIEDAD URBANA

La légica econémica de las clases propietarias afiadiria a la propiedad del factor
productivo por excelencia, la tierra, la posesién de fuentes de rentas adicionales, que
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en algunos casos venian ligadas al sistema de explotacion adoptado: la cesién de la vi-
vienda junto al lote de tierra a cambio de una renta anual seria lo normal en casos de
colonato como Cadreita. Por otra parte, la posesién de casa y tierras definia, junto a la
fuerza de trabajo animal, al grupo de labradores propietarios de posicién relativamente
acomodada. Los jornaleros, por su parte, no dispondrian ni siquiera de su propia habi-
tacién, lo que empujaba a muchos a excavar sus viviendas en las paredes de arenisca de
las afueras, para huir de la presién que por ese medio podrian ejercer los propietarios
rentistas. La descripcién que se hace en la cartilla evaluatoria de Valtierra es elocuente.
“La villa de Valtierra figura en el censo de poblacién con 1642 almas, y esto no obs-
tante los edificios habitables estdn en gran desproporcién con las familias, consistiendo
en que una gran parte de los braceros del campo viven en cuevas que ellos mismos
abren en el terreno inmediato al Casco de la poblacién, lo cual ha traido una gran de-
cadencia en la riqueza urbana y como consecuencia los huecos de inquilinato y la baja
de alquileres, que son tan exiguos que apenas alcanzan para el sostenimiento de los
edificios”. En consecuencia, la Junta local decide gravar también a las cuevas, “atin
cuando no rednen ninguna de las condiciones més precisas a los edificios destinados a
viviendas”, puesto que con su misma existencia contribuyen a la depreciacién de los
alquileres de las casas. De 268 casas, solamente 75 estdn habitadas por sus propios
duefios, destindndose el resto a alquileres (un 72%)%.

CUADRO 16

DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD URBANA
EN LA RIBERA TUDELANA. 1889.
(Frecuencias definidas segun la propiedad de tierra estrictamente particular)

Propietarios
N° % Casas %  Cuevas % Corrales %

Sin tierra 1.482 15,8 726,00 8,6 30,00 128 26,00 3.8

0:0,50 2496 26,6 609,68 7,2 9150 389 29,00 43
0,50:1 1427 15,2 485,74 5,8 21,50 9,1 32,00 4,7
1:2 1.348 14,3 733,51 87 21,00 89 43,50 G4
2:5 1.320 14,0 1.201,77 143 25,50 10,8 71,08 104
5:10 668 7,1 1.11431 13,2 800 34 12466 183
10:20 343 3.6 92549 11,0 11,50 4,9 102,40 15,1
20:50 191 2,0 1.081,83 12,8 21,00 89 129,00 19,0
50:100 49 05 473,66 56 300 13 3500 5,1
100:250 28 03 39383 47 000 00 2000 29
250:500 20 0,2 371,25 44 2,00 08 31,00 46
500:1.000 10 01 117,50 14 000 00 7,00 1,0
> 1.000 8§ 0,1 180,00 21 000 00 2900 4,3
Total 9.390 100,0 8.413,58 100,0 235,00 100,0 679,64 100,0

22. A. Adm° N., Catastros, P.R.D.T. 1889, Cartilla evaluatoria de Valtierra.
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El cuadro 16, referido a toda la merindad, corrobora lo dicho para Valtierra. Es a
partir de 5 Has cuando el nimero de casas supera con creces el de propietarios, llegan-
do a poseer los propietarios de mds de 100 Has, una media de 15 casas por cabeza (un
11% de las viviendas). Si consideramos que gran parte de estos propietarios son corra-
liceros, desligados del municipio si no es por la dehesa que poseen, y que muchas ve-
ces dejan a renta, la media se elevaria aiin mds. La posesién de vivienda en cueva carac-
terizaria por el contrario a aquellos que no tenfan tierras o a los que tenian pocas.

6. LA PROPIEDAD PECUARIA

Un medio indirecto, y por ello impetfecto, de aproximarnos a las estructuras de
explotacidén lo constituye la pertenencia de ganaderfa de labor, necesaria para llevar
adelante una explotacién agricola en un momento en que el trabajo humano y animal
eran las principales, por no decir tinicas, fuentes de energia aplicables a la agricultura.
La necesidad de fuerza de trabajo animal dependia de los cultivos v de las labores, re-
quiriéndose menos en cultivos de huerta, y en ciertos momentos del afio agricola en
que el trabajo humano se revalorizaba, como la vendimia, poda, escarda o siega, Para
las labores preparatorias de los campos de cereal u olivares y el acarreo era imprescin-
dible contar con una yunta de trabajo. Por otra parte, el ganado provefa del abono ne-
cesario para los campos, ocupando un lugar importante y complejo en la economia
agricola. De los datos catastrales, y de informaciones complementarias®, se desprende
el lugar privilegiado que ocupaba el ganado mular sobre otras especies animales. El
ganado asnal, pese a su importancia numeérica, se caracteriza por su escasa potencia,
que lo hace idéneo para el rransporte y acatreo en pequefias cantidades, pero no para
las labores agricolas. Asi no es de extrafiar que el padrén de Tudela indique que dicho
ganado percenece en su mayor parte a jornaleros que lo urilizan para desplazarse a los
campos de trabajo lejanos, siendo por tanto de escaso valor. La posesion de este tipo de
ganado va a caracterizar a aquellos sectores que no disponen de tierra suficiente, en
propiedad o arrendamiento, y que se ven impelidos a vender su fuerza de trabajo a
otros. La disposicidn, por el contrario, de mulas v caballos nos definirfa un grupo mds
acomodado de labradores que en propiedad o en arriende llevan una extensién viable
de tierra, aunque en determinados momentos del afio puedan emplearse con sus yun-
tas en otras explotaciones®. El ganado vacuno no cumple sino un papel residual, al
contrario que en otras comarcas navarras, con tan solo 42 ejemplares registrados. La fa-
cilidad para la ocultacién, mayor que en la rigueza ristica, aconseja desconfiar de las
cifras, aunque no renunciemaos a su uso.

23. La preponderancia del ganado mular como instrumento de crabajo la sefiala también C. Jaén
en la obra cirada en ¢l encabezamiento. Respecto a Ja polémica acerca de la utilidad del ganado hibrido
véase GEHR, “Conrtribucién al andlisis hiscérico de la ganaderia espafiola, 1865-1929”, RamoN Ga-
RRABOU Y JESUS SANZ. eds., Historia agrarin de la Espaiia contempordnea, vol. 2, pp. 229-278.

24. Asi lo confirma Domingo Gallego a partir de diversas encuestas e informes de la época: “Nes
encontramos asi ante un mercado de trabajo dual o segmentado: por un lado los jornaleros que ofrecen
sus servicios de braceros a los propietarics y en algunos casos también a los labradores y, por otro, los la-
bradores que realizan por cuenta ajena unas labores no accesibles a los jornaleros porgue carecen de me-
dios de produccién y, por lo que respecta a los trabajos de encargados, porque no tienen la confianza de
los propietarjos, ni quizd tampoco la experiencia de organizar una explotacidén agricola de cierta enver-
gadura” (GALLEGO MARTINEZ, 1., “Saciedad y mercado...”, 1990, p. 13).
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CUADRO 17

DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD DE GANADO DE LABOR
POR GRUPOS DE PROPIETARIOS. RIBERA TUDELANA. 1889

N° Caball. % Mular % Yegua % Asnal %

Sin tierra  1.482 111 13,9 213 9,2 30 15,7 1.182 331
0:0,50 2.496 04 11,8 178 7,7 20 10,5 564 15,8
0,50:1 1.427 82 10,3 151 6,5 12 6,3 493 13,8

1:2 1.348 91 114 260 11,3 28 14,6 494 139
2:5 1.320 141 17,7 390 16,9 28 14,6 441 124
5:10 668 105 13,1 420 18,2 32 16,7 179 5,0
10:20 343 63 79 341 148 16 8,4 57 1,6
20:50 191 71 8,9 244 106 14 7,3 29 0.8
50:100 49 17 2,1 47 2,0 4 2,1 7002
100:250 28 11 1,4 31 1,3 0 0 14 04
250:500 20 1 0,1 10 0,4 2 1,0 1 0,0
500:1.000 10 3 0,4 7 0,3 0 0 1 0,0
> 1.000 8 8 1,0 16 0,7 5 2,6 0 00
!

Total 9.390 798  100,0 2308 1000 19 100,0 3.565 100,0

Estas precauciones deben ser asimismo aplicadas al ganado de granjerfa. Se trata
aqui de una cabafia pecuatia de cardcrer muy distinto a la anterior, Su conexién con la
actividad agricola sélamente es clara en el caso de los cerriles —portros y muletos— y
en el aprovechamiento de estiéreoles del resto. Son conocidas las tensiones histéricas
entre ganaderos y agricultores, que se saldan en el siglo XIX con el triunfo de éstos 1il-
timos. La expansién de la superficie cultivada, por la presién del mercado, supone la
desaparicién de pastos aprovechados hasta ese momento por una ganaderia extensiva.
La composicién de la cabafia de granjerfa de la Ribera favorecia claramente al ganado
lanar, de raza merina y churra, destinada a la obtencién de lana fina y entrefina®, y co-
mo aprovechamientos secundarios, carne, leche, fiemos v pieles. La supresién de los
“ligallos™ y mestas de ganaderos supuso un duro golpe del que no se recuperaria esta
actividad (en 1817 se declaran en Tudela 40.909 cabezas de ovejas que a fines de siglo
se han reducido a 25.502)%, pese a que las superficies destinadas a pastos, contabili-
zando las Bardenas, corralizas y pastos municipales, suponen todavia mds del 60% de
la superficie total. Lo normal era la posesién de rebafios mds o menos grandes que pas-
taban en dehesas propias o arrendadas, aunque no falta tampoco la posesién de varias
cabezas por los vecinos, agrupadas en un rebafio concejil que se alimentaba en los pas-
tos municipales al cuidado de un pastor pagado por el Ayuntamienco. Esto dltimo era
lo mds frecuente en el caso del ganado cabrio, del que se apovechaban fundamental-
mente carne y leche, mds repartido socialmente y con mayor peso en los grupos de ve-

25. V. Gehr, op. cit. pp. 262-275.
26. La cifra de 1817 Ja he tomado de YANGUAS Y MIRANDA, Diccionario histérico-politico de Tudela,
Zaragoza, 1828, p. 285.
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cinos pequeflos-propietarios o jornaleros. La ganaderia vacuna apenas si tenia impor-
tancia, excepto la de lidia, explotada asimismo con un criterio extensivo. La relacién
con la propiedad riistica es escasa, tratindose en su mayor parte de grandes ganaderos
sin propiedad rdstica. Por su parte, el ganado de cerda he preferido no incluirlo en el
cuadro, dado que solamente se declaran 60 cabezas en Villafranca, y las sospechas de
subevaluacién son demasiado abultadas. El ganado cabrio, lanar y de cerda, en todo ca-
so, era obligado declararlo a partir de los seis meses.

CUADRO 18
DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD DE GANADO DE RENTA
POR GRUPOS DE PROPIETARIOS. RIBERA TUDELANA. 1889
Vac. Vac.
N® cria bravo Cerril % Cabrio % Lanar %

Sin cierra  1.482 41 784 27 9,8 937 414  6.855 14,9
0:0,50 2.496 7 0 23 8,3 217 9.6 2.814 6,1
0,50:1 1.427 7 0 15 5,4 227 10,0 4.929 10,7
1:2 1.348 0 0 23 8,3 163 7.2 4.625 10,0
2:5 1.320 1 0 36 13,0 247 10,7 4140 9.0
5:10 668 12 8 26 9.4 135 6,0 1.729 3,7
10:20 343 0 0 14 5,1 127 5,6 3.908 8,5
20:50 191 1 75 26 9.4 83 3,7 6.302 137
SG:100 49 0 58 1 0,4 66 2,9 3.361 7,3
10(3:250 28 0 0 0 0,0 4 0,2 2.945 6,4
250:500 20 0 0 3 1,1 7 0,3 963 2.1
500:1.000 10 0 0 0 0,0 34 1,5 567 1,2
> 1.000 8 0 0 82 297 21 0,9 2,936 6,4
Total 9.390 69 925 276 100,0 2.263%3 100,0 46.074 100,0

En este tipo de ganaderia de capital la presencia de la mediana y gran propiedad
es mds acusada, especialmente en el ganado de recria, estabulado y comercializable al
llegar a adulto como instrumento de labor, y en el ganado lanar, adecuado para la con-
centracion en grandes rebaiios y el empleo de fuerza de trabajo asalariado en momen-
tos concretos (esquileo). La importancia de los no propietarios de tierra nos indica la
relativa independencia de ambos dmbitos econémicos (ganado bravo, lanar) o la com-
plementacién de ingresos de los menos favorecidos a través de la posesién de alguna
cabra u oveja.

7. PROPIEDAD Y MERCADO AGRARIC

La articulacién de la propiedad y la explotacion agraria en el armazén socioecond-
mico general debe atender a los otros sectores de actividad, que mantienen con la agri-
cultura relaciones variadas y constantes. La dependencia respecto al mercado supone,
por un lado, dar salida a la produccion agraria a través de intermediarios (especulado-
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res, comisionistas, tratantes) o fabricantes (fundamentalmente de vinos y aguardientes,
aceites y harinas, aunque no faltan los de conservas u otros), pero también atafie a la
autorreproduccién de la explotacién mediante el consumo de articulos de subsistencia
o el crédito necesario para aguantar hasta el momento de la venta del producto final o
para poner en marcha la explotacién. La importancia, en este tltimo aspecto, de secto-
res con disponibilidades liquidas para el préstamo o para vender al fiado es evidente.
La actuacién del préstamo moderno, representando en instituciones publicas como el
Banco Hipotecario o privadas como el Crédito Navarro, se limitarfa muy probable-
mente a las clases acaudaladas del mundo rural. Los jornaleros y labradores menos fa-
vorecidos tendrian que recurrir a las casas de empefio o a adelantos de géneros de los
comerciantes minoristas. Los pagos diferidos de la renta, el endeudamiento con los
propietarios o la venta anticipada de cosechas serfan otros recursos disponibles?.

En el cuadro 19 puede verse la composicién del capital industrial, comercial y
profesional de la ciudad de Tudela, principal enclave urbano de la comarca, que cen-
tralizarfa una serie de relaciones comerciales variadas con su entorno. Dicho papel se
pone de manifiesto si consideramos el peso mayoritario que tienen los sectores comer-
cial (minoristas) y artesanal, que cubrirfan las necesidades de la propia ciudad y de su
“hinterland”. La orientacién agraria de su economia se refuerza al comprobar la impor-
tancia de los intermediarios (comisionistas en granos, tratantes en “frutos del pafs”,
agentes dedicados a la compraventa de vinos), pequefios transportistas y el escaso peso
de su industria.

CUADRO 19
COMPOSICION DEL CAPITAL COMERCIAL, INDUSTRIAL
Y PROFESIONAL DE LA CIUDAD DE TUDELA. 1889
(en n° de establecimientos y pesetas).
Nitimero Cuota % Cuota media

Comerciantes 174 23.618 38,6 136
Artesanos 176 11.961 19,6 68
Intermediarios 35 9.730 15,9 278
Pr. liberales 50 8.135 13,3 163
Transportistas 30 4.200 6,9 140
Ind. Agroaliment. 11 1.785 2,9 162
Otras industrias 5 1.075 1,8 215
Prestamistas 5 600 1,0 120
Total 481 61.104 100,0

27. V. DOMINGO GALLEGO MARTINEZ, “Sociedad y mercado...”, 1990, p. 7. El Conde de Rodezno,
en su encendida defensa de la propiedad privada en Navarra, alude asimismo al endeudamiento, en su
argumento de defensa de la bondad del sistema de arrendamientos en la Ribera: “Se da por tanto el ab-
surdo de que las rentas se cobren en un producto que no se produce. Al llegar el vencimiento —15 de
agosto en casi‘todos los pueblos—, el rentero no tiene trigo, porque no lo ha recolectado, y como toda-
via tampoco tiene dinero, porque sus cosechas (remolacha, mafz, patata, pimiento) estdn formandose, al
propietario no le queda otro recurso que esperar a diciembre o enero, y entonces, con seis meses de re-
traso, ir cobrando un dfa a un rentero, otro dia a otro; esto, si el tendero, o el tabernero, o el del café, a
quienes también debe el arrendatario, no andan mds listos —que si suelen andar— y cobran antes, por-
que en ese caso habrd que esperar al afio siguiente o no cobrar nunca” (RODEZNO, CONDE DE, La propie-
dad privada en Navarra y un informe sobre reforma tributaria, Madrid, 1998.
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El débil sector industrial se orienta principalmente a la transformacién de los
productos agrarios, con una presencia menor de otros sectores industriales (en “Otras
industrias” se incluyen fabricas de extractar regaliz, chocolate, tésforos, jabén y gaseo-
sas). Se trata de calderas de aguardiente, molinos de aceite y de harinas, y una fibrica
de conservas.

La relacién respecto a la tierra de todos estos grupos econémicos es variada, aun-
que se observan lineas coherentes. Me limitaré a considerar las imbricaciones que con
la propiedad rustica tienen los agentes de la comercializacién y transformacién del
producto agrario, mecanismos para la extraccién del plustrabajo campesino jugando
en el terreno del mercado.

Entre los intermediarios no existe una relacién directa con la propiedad rustica,
con 21 que no declaran poseer fincas, y tan sélo uno que aparece como gran propieta-
rio de rastica: Luis Zapata, con 187 Has, duefio de un almacén de harinas en Tudela,
que estd en relacién con la posesién de una fibrica de harinas en Cintruénigo. En el ca-
pitulo de la industria agroalimentaria encontramos ya una correspondencia mayor con
la propiedad ristica.

El control por parte de la gran propiedad de los mecanismos de transformacién
del producto agrario es palpable en el caso del olivar. Los trujales, con prensas hidrdu-
licas, de palanca o de husillo, se encuentran en todos los municipios en manos de los
mayores propietarios, que buscan asi controlar la comercializacién de sus producciones
y al paso las del resto de los cultivadores de olivares. Otro tanto ocurre en el caso de
los molinos harineros, en manos de propietarios forasteros en la mayor parte de los ca-
sos. Por el contrario la produccién de vinos y aguardientes estaba en manos general-
mente de un sector de propietarios acomodados (labradores o rentistas), que pretenden
reservarse el beneficio de la transformacién de sus productos.

CUADRO 20

PROPIEDAD RUSTICA MEDIA DE LOS TITULARES
DE INDUSTRIAS AGROALIMENTARIAS

N° Total Has Media
Vinos y aguardientes 35 579,06 16,54
Harinas 12 605,86 50,49
Aceites 27 3.433,85 127,18

8. CONSIDERACIONES FINALES

La configuracién social y econémica de la Ribera tudelana a fines del siglo XIX
denota una fuerte concentracién de los recursos econémicos fundamentales en manos
de una minorfa de grandes propietarios. Los indicadores de concentracién asi lo sefia-
lan: el indice de Gini para una distribucién de frecuencias sobre la tierra total serfa de
0,6773; si consideramos tan solo la propiedad estrictamente particular ascenderia a
0,7198, y si lo hacemos sobre la propiedad en regadio se rebaja a 0,5479. Los indices
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confirman y ayudan a comprender las diferencias observadas en las distintas zonas de
la comarca. Los municipios de orientacién viticola, con densidad de poblacién més al-
ta, mayor importancia de las actividades no agrarias y mayor control vecinal registran
indices mids bajos, con 0,4585 en Cintruénigo, 0,5653 en Corella y 0,4890 en Fitero.
Por encima de ese nivel se situarfan Cascante (0,4949), Barillas (0,6111), Tudela
(0,6764), Ablitas (0,6928), hasta llegar a los niveles mds altos en las mérgenes del
Ebro: Fustifiana (0,7271), Arguedas (0,7769), Valtierra (0,8197), Cortes (0,8406),
Carcastillo (0,9161), Cabanillas (0,9385), Fontellas (0,9979) o el valor 1 de Cadreita.

El control de la tierra iba unido estrechamente al de otras variables econémicas,
generadoras de rentas o beneficios (viviendas, industrias de transformacién). Entre
ellos encontramos un gran ndmero de titulos y de familias tradicionales que han sub-
sistido a los cambios econémicos y juridicos del XIX, y una burguesia agraria, de ca-
racter principalmente urbano, beneficiaria de las reformas liberales (corraliceros y
otros). En el otro extremo un sector amplio, pero de peso variable segiin zonas, de jor-
naleros excluidos de la propiedad ristica, cuyo patrimonio se reduce a algin ganado
suelto de poco fuste (asnos, cabrras, ovejas) o a una cueva que él mismo ha excavado.
Muchos de ellos mitigan su precaria situacién con la participaciéon en los repartos co-
munales. Junto a ellos existe un sector mayoritario que, aiin contando con el rango de
propietarios, se encuentran en la misma situacién de vulnerabilidad. Su escaso patri-
monio, que intentan rentabilizar orientandolo a producciones intensivas (huerta, vifia,
vid-olivar), no les asegura una independencia econémica, viéndose abocados a la venta
de su fuerza de trabajo. Por ultimo, la existencia de un sector de propietarios medios
—viticultor y olivarero—, que se beneficia en mayor medida de los repartos comuna-
les, y con instrumentos de trabajo agricola (caballerias) adecuados a la explotacién de
sus predios y al arrendamiento de algunos ajenos, es el factor equilibrador en un repar-
to fuertemente desequilibrado de la riqueza. Las contradicciones de tal modelo se pon-
drdn en evidencia con fuerza a raiz de la crisis agricola y pecuaria, favoreciendo la rotu-
racién de espacios marginales (comunes, corralizas y bardenas) y la aparicién de un
movimiento cooperativista auspiciado por la iglesia, en la primera mitad del si-
glo XX.
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