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INTRODUCCION

Los estudios sobre la propiedad de la tierra y su estructura, las formas de tenen-
cia, explotacién y produccién que tienen como base el espacio rural navarro son muy
escasos. La historiografia navarra contemporanea ha dedicado preferentemente su aten-
cién a otras facetas del conflicto rural, como las disputas por los comunales o los con-
flictos durante el periodo republicano. El trabajo mds importante sobre estructura
agraria lo constituye la obra “Reforma Agraria y revolucién campesina en la Espafia
del siglo XX”, de Edward Malefakis'. El estudio de Malefakis incluye a Navarra den-
tro de la regién Norte, junto a Galicia, Ledn, Burgos, la cornisa cantabrica, Aragén y
Catalufia, regiones en que, como se observa en el cuadro siguiente, se mantiene un
modelo estructural semejante de la propiedad de la tierra.

CUADRO 1. DISTRIBUCION POR TRAMOS DE FINCAS
EN EL NORTE DE ESPANA 1930-59

Fincas < 10 Ha 10 a 100 Ha > 100 Ha

% n° % sup. % n° % sup. % n° % sup.
Galicia 99,9 78,7 0,1 11,4 - 4,6
Le6n y Burgos 99,7 63,8 0,2 18,2 — 10,1
Cantébrico 99,6 69,2 0,4 19,4 ~ 49
Aragén-Ebro 98,7 54,7 1,2 25,6 - 11,3
Catalufa 96,7 54,4 3,2 32,4 - 5,5

FUENTE: Edward Malefakis. Reforma agraria y revolucién campesina en la Espafia del siglo XX, p. 29

1. Malefakis, Edward, Reforma agraria y revolucion campesina en la Espaiia del siglo XX, Ariel, Barce-
lona, 1980.
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Esta regionalizacién es compartida también por otros autores en investigaciones
que abordan marginalmente el tema de la propiedad agraria. Martinez Cuadrado, en
su estudio sobre las elecciones del periodo 1868-1931, incide en la similitud de la
configuracién de la propiedad en el norte peninsular; al tratar de analizar la repercu-
si6n de las diferentes normativas censitarias en materia de elecciones sobre el conjunto
de electores sefiala cémo la organizacién agraria de la mitad septentrional de la penin-
sula se caracteriza, entre otras cosas, por el elevado nimero de propietarios.

En algunas breves alusiones Malefakis hace referencia al caso particular de Nava-
rra, apuntando lo siguiente:

“La pequefia propiedad es la forma caracteristica de organizacidn agricola... ocupa un
60% de la tierra y produce un 70% del liquido imponible.”

Pocas pdginas mas adelante precisa mds adin sobre el tipo de propiedad existente
en Navarra:

“ v , i i , i ieda superfi-
En Navarra abundan, aunque sin ser dominantes, las medianas propiedades con tfi
cles comprendidas entre 10 y 100 Ha.™

La conclusién que se puede extraer de ambos comentarios es que Malefakis consi-
dera el campo navarro como un monopolio casi exclusivo de la pequefia y mediana
propiedad. Sin embargo, es necesario hacer algunas precisiones a este respecto. Por un
lado, la regionalizacién establecida impide el acercamiento inmediato a los condicio-
namientos agricolas de Navarra, ya que la provincia no figura como una unidad geo-
grafica independiente, sino que aparece dividida entre la regién cantdbrica y la de Ara-
g6n-Ebro. Por otra parte, la divisién en tramos de superficie utilizada por Malefakis
para analizar la escruccura de la propiedad no resulta Gril al acometer su estudio en re-
giones con predominio de la pequena propiedad, como es el caso de Navarra. Esta es-
tructuracién se adapta mejor al estudio de espacios con dominio del latifundio, a los
que especialmente estd dedicada su investigacién. No obstante, pese a sus limitacio-
nes, ¢l trabajo de Malefakis es el dnico que profundiza en los problemas de la propie-
dad de la tierra en la Espafia del siglo XX, aunque su caricter global dificulta el andli-
sis exhaustivo de los particularismos locales en espacios agrarios concretos de estructu-
ra discordante con las cifras generales del estado.

Centrindonos en el dmbito de Navarra, uno de los primeros estudios rigurosos
sobre agricultura data de 1932, En esta fecha se publicé “La agricultura en Navarra”,
obra de Daniel Nagore Nagore, autor que también iba a publicar, en 1934, “Las posi-
bilidades agricolas de Navarra”. Ambos trabajos aportan una visidn clarificadora sobre
la situacidén de la agricultura navarra, y facilitan los primeros datos concretos sobre la
propiedad de la tierra en la provincia, datos extraidos del catastro de riqueza ristica y
que recogemos en el siguiente cuadro. En él se emplea la parcela como unidad bésica
de control.

La eleccién de los tramos es en este caso més adecuada a nuestro estudio. La divi-
si6n propuesta por Nagore se ajusta al predominio casi absoluto de la pequefia y me-
diana propiedad que se da en Navarra. Ademds, el estudio global del nimero de parce-
las revela otro de los rasgos caracteristicos de la propiedad de la tierra en Navarra, el

2. Malefakis, E., Op. ¢it. p. 29.
3. Malefakis, E., Op. cit. p. 31.

264 [2]



EVOLUCION DE LA PROPTEDAD AGRARIA. AOLZ 1891-1939

CUADRO N° 2: DISTRIBUCION DE FINCAS RUSTICAS EN NAVARRA.

Distrito Menos 25a50 50 a 100 Mas 100 Total
25 robs. robs. robs. robs.
Pamplona 222721 1.862 292 37 224912
Estella 185.107 5.546 892 111 191.576
Aoiz 121.799 4.391 1.262 754 128.206
Tafalla 75.554 6.845 1.367 229 84.015
Tudela 76.720 4.992 1.486 911 84.109
Toral 681.921 23.636 5.299 2.042 712.818

Fuente: Daniel Nagore. La agricultura en Navarra.

importante grado de fragmentacién; se compurtan un total de 712.818 parcelas, la ma-
yor parte de ellas inferiores a las 25 robadas de superficie, una cifra muy elevada para
las dimensiones de un espacio rural como el navarro.

Sin embargo, visto desde la éptica actual, el estudio de Nagore, aunque esclarece-
dor, resulta incompleto. Al utilizar sélo el catastro como fuente resulta dificil, dadas
sus limitaciones, conocer tanto el nimero real de propietarios como la superficie parti-
cular que poseen. Resulta habitual en Navarra que la mujer guarde el titulo de propie-
dad sobre las tierras aportadas como dote, por lo que a menudo ¢l dominio que forma
parte del patrimonio familiar aparece registrado a nombre de dos propietarios diferen-
tes. En consecuencia, el nimero total de propietarios, teniendo en cuenta que conside-
ramos la unidad familiar como célula bdsica, sufre un considerable aumento respecto a
las CMras reales.

Otro trabajo importante sobre la agricultura navarra lo constituye la tesis docto-
ral todavia inédita de Domingo Gallego Martinez “La produccién agraria en Alava,
Navarra y Rioja desde mediados del siglo XIX hasta 1935™. Nos ha sido de especial
utilidad la gran cantidad de datos que maneja sobre diferentes aspectos agricolas, tales
como superficies cultivadas, produccién de los distintos cultivos, maquinaria, utiliza-
cién de abonos, etc. Estos datos han venido a corroborar, y en algunos casos completar,
los obtenidos directamente a través de las fuentes. Como en ¢l caso del estudio de Na-
gore, los datos con que trabaja Domingo Gallego estdn adscritos a un dmbito provin-
cial, y su utilidad para un estudio de cardcter mds local, como el nuestro, es importan-
te pero limitada.

Al margen de las investigaciones mencionadas, existen algunos estudios provin-
ciales que centran su atencién en los aspectos mds llamativos y conflictivos del ele-
mento rural: comunales, corralizas o revuelras de jornaleros. Estos estudios pretenden
de alguna manera desmentir el mitico modelo de bienestar social y presunto igualita-
rismo atribuido a la sociedad rural de Navarra. Por lo tanto, queda pendiente una in-
vestigacion exhaustiva sobre la estructura de la propiedad en Navarra, donde el sector

4. Universidad Complutense de Madrid.
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agricola practicamente monopolizd la acrividad econémica hasta la llegada de una in-
cipiente y tardfa industrializacion.

FUENTES Y METODOLOGIA

El Catastro municipal ha constituido el eje fundamental sobre el que ha gravita-
do este estudio. Sin embargo debemos advertir que la irregularidad temporal con que
fueron elaborados los catastros da lugar a vacios documentales que era necesario llenar
acudiendo a otras fuentes. Malefakis subraya el gran impacto que supone el nacimien-
to de los catastros en el sistema impositivo vigente a finales del siglo XIX:

“La necesidad de un catastro nacié de las deficiencias del sistema impositivo del amilla-
ramiento empleado anteriormente v que facilitaba la evasién del impuesto. Bajo este sis-
tema se asignaba una cuoza a cada municipio, que calculaba a su vez la cantidad debida
por cada propietario sobre la base de sus declaraciones. Debido al interés de cada munici-
pio en reducir su cuota colectiva, a menudo se oculraba la existencia de tierras sujetas a
imposicién y frecuentemente se procuraba dar informaciones inexactas sobre las calidades
de las tierras.”™

Con el catastro, ademds de intentar paliar las deficiencias del sisterna fiscal, pre-
tendia establecer la relacién legal exacta entre titular y propiedad, objetivo que no va a
lograrse, al limitarse a sefialar el estado posesorio. Para el historiador, el aspecto mis
interesante del catastro es el estadistico, ya que, segin indica Malekafis, con anteriori-
dad a 1953 el catastro es la inica estadistica general de la propiedad de la tierra®.

El Registro de la Propiedad Expropiable, localizado en el Instituto de Coloniza-
cién de Madrid, confeccionado al amparo de la ley de Reforma Agraria promulgada el
15 de Septiembre de 1932, llena en parte el vacio documental existente entre 1914 y
1939. Sin embargo, la estructura de este documento, destinado al inventario de tierras
susceptibles de expropiacién, limita nortablemente su utilidad préctica. Su uso nos ha
servido para realizar el estudio detallado de las propiedades de algunas familias del
municipio, y para confirmar las tendencias en la evolucién de la propiedad de la tierra

entre 1914 y 1939,

Ademds de rodas estas fuentes, resulta obligada la consulta de los censos de po-
blacién, ya que todo andlisis de la realidad agraria debe insertarse dentro de un marco
demogrifico v social concreto. Para la etapa que comprende ¢l presente estudio se han
consultado los censos de poblacion de los afios 1887, 1900, 1910, 1920, 1930 y 1940,
en la sede que el Instituto Nacional de Estadistica tiene en Pamplona.

Catastros y tratamiento de datos: En la labor de vaciar los datos catastrales ha
sido indispensable conseguir la méxima fiabilidad posible en lo concerniente a superfi-
cies cultivadas, aprovechamientos y categorias de la tierra. El cardcter fiscal del catas-
tro conlleva la ocultacién de tierras, v la infravaloracidn, tanto en su superficie como

S. Malefakis, Edward, Reforma agraria y revolucién campesina en la Espafia del sigly XX, 1980, Ariel,
Barcelona, (p.57)

6. Malefakis, Edward, Reforma agraria y revolucidn campesina en la Espafia del siglo XX. Ariel, Barce-
lona, (p.462-463}
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en la categoria a que aparecen adscritas, de las parcelas catastradas, por lo que para ac-
tuar de modo riguroso ha sido preciso acudir a fuentes complementarias.

Para la informatizacién se ha procedido al vaciado previo de todos los datos que
reflejan los catastros de 1891, 1900, 1914 v 1939. En aras de una estricta fiabilidad se
ha respetado {ntegramente la fuente original. El resultado son unos listados que, com-
plementados con los correspondientes graficos y cuadros, constituyen el nicleo esen-
cial de la invesrigacidn,

Medidas: Desde mediados del siglo XIX el sistema métrico decimal se encontra-
ba vigente, de manera oficial, en Espafia, pero su aplicacién no tuvo éxito prictico in-
mediato. Los particularismos locales perduraron aiin durante mucho tiempo, v en al-
gunos casos se han mantenido hasta la actualidad. Para el andlisis de los datos se han
reducido todas las medidas de superficie a robadas, asi como las de capacidad a quinta-
les métricos. Consideramos que el mantenimiento de la robada como medida de su-
petficie se ajusta a las exigencias de un drea de estudio de las dimensiones de un térmi-
no municipal como Aoiz.

Eleccion de tramos de superficie: A la hora de acomerter un andlisis tanto de la
propiedad de la tierra como de la parcelacién es necesario crear una divisién por tra-
mos de superficie.

Los conceptos de pequeiio, mediano y gran propietario han recibido, a través de
la historia, diferentes tratamientos. Malefakis’ establece cuatro grandes categorias de
propietarios, segin posean menos de 10 hecrdreas, de 10 a 100, de 100 a 5.000, o mds
de 5.000 hectéreas.

Resulta obvio que este baremo, aplicado a una provincia donde predomina la pe-
quefia propiedad, no permite establecer una visién real de la estructura de la propie-
dad en Navarra, Su aplicacién incluirfa al 95% de los propietarios en el primer seg-
mento, y el 5% restante en el segundo, dejando vacios los tramos superiores de la esca-
la. La estructura claramente minifundista que predomina en la zona norte de Navarra,
y en Aoiz como parte integrante de ella, ha determiriado la eleccién por nuestra parte
de unos tramos de superficie especificos, tnicamente extrapolables a investigaciones
que comprendan extensiones similares. Hemos considerado mejor adaprado a esta si-
tuacién el estudio realizado por Daniel Nagore Nagore en 1923 sobre agricultura y
ganaderfa en Navarra®. Utilizando como medida de supetficie la robada, por las razo-
nes aducidas anteriormente, hemos establecido la divisién en los siguientes grupos de
propietarios: menores de 25 robadas, de 25 a 50 robadas, de 50 a 100 robadas y mds
de 100 robadas.

ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD EN AOIZ EN 1891

El punto de partida de la presente investigacidn son los catastros municipales de
riqueza rustica y pecuaria. Por este motivo, 1égicamente, vamos a ajustar la periodifi-

7. Malefakis, Edward, Reforma Agraria y revolucidn campesina en la Espafia del siglo XX, Ariel, Bar-
celona, 1980 (p.478).
8. Nagore Nagote, Daniel, La agricultara y ganaderia en Naverra, Pamplona, 1923,
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cacién del estudio a los afios de confeccién del catastro municipal en Aoiz: 1891,
1900, 1914 y 1939.

Con los datos del catastro de 1891 se puede establecer, utilizando los tramos de
superficie cotrespondientes, la situacién de la propiedad agricola en dicho afio en Aoiz,
que nos va a permitir analizar comparativamente la evolucién de la propiedad durante
el periodo 1891-1939.

CUADRO N° 3: ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD 1891.

Propietarios Superficie
N° % Robadas %
< 25 robadas 57 62,64 558,20 18,43
25a50 ) 14 15,38 525,80 17,36
50a 100 15 16,48 1.113,60 36,78
> 100 ) 5 3,50 830,70 27,43
Totales 91 100 3.028,80 100

Fuente: Catastro municipal de riqueza nistica 1891

Algunos hechos trascendentales de la historia espafiola del XIX han incidido di-
rectamente sobre la configuracién de la propiedad agraria en la Navarra de fin de si-
glo. El proceso de mayor influencia aparente sobre la propiedad agraria es la desamor-
tizacion. En 1891, fecha de arranque de este estudio, los cambios de propiedad que
conllevan las desamortizaciones civil y religiosa de mediados del siglo ya estdn total-
mente consolidados. Existen ademads otros factores, como pueden ser el reducido cam-
po de influencia y la desconexién de los mercados regionales, o la rodavia escasa exis-
tencia de puestos de trabajo industriales, que también contribuyen, en buena medida,
a asentar en Navarra una estructura rural dominada por la pequefia propiedad”. Junto
a estos factores influye, de manera especial, la dindmica agricola de la segunda mitad
de siglo, caracterizada, en un primer momento, por la expansién e intensificacién del
uso del suelo a rafz de las desamortizaciones, v, posteriormente, por una profunda rece-
sidén en el decenio 1885-1895. En el caso concreto de Navarra y Aociz los cambios de
titularidad debidos a las desamortizaciones ayudan a consolidar una estructura de la
propiedad en la que cobran gran importancia los foranos', duefios de un alto porcenta-
je del suelo agricola.

En la estructura general de la propiedad en Aociz de 1891 predomina marcada-
mente la pequefia propiedad. Unicamente cinco propietarios de un total de noventa y

9. Martinez Cuadrado, Miguel, La burguesia conservadora, Alianza Editorial, Madrid, 1973,

(p.129).
10. La condicién de vecindad forana estd tratada en las leyes 1* a 19° del libro 1° del Fuero de Na-
varra.

268 [&]



EVOLUCION DE LA PROPIEDAD AGRARIA. AOIZ 1891-1939

uno reunfan propiedades que superaban los limites que el propio Malefakis asigna a la
pequeia propiedad, hasta 10 hectdreas, y ninguno de ellos se acerca a la categoria de
gran propietario.

Aplicando nuestra particular divisién en tramos de superficie, que ya hemos ar-
gumentado anteriormente, el segmento de la escala correspondiente a las propiedades
inferiores a 25 robadas aglutina al 62,64% del los propietarios del municipio, que
retinen el 18,43% de la superficie catastrada. Un sencillo cdlculo matemdtico permi-
te evaluar la superficie media de este grupo de propietarios en 9,79 robadas. La prdc-
tica totalidad de ellos explota, a pesar de la reducida extensién de su patrimonio, dos
o mids tipos de cultivo. Esta economia basada en el policultivo, unida a la reducida
superficie media de los patrimonios y la elevada fragmentacién de sus propiedades
son las caracteristicas bdsicas de este grupo de propietarios. Dificilmente los propie-
tarios que se incluyen en este podrian subsistir exclusivamente del producto de sus
tierras. De este colectivo, mayoritario respecto al total de propietarios agricolas y
cuantitativamente numeroso dentro de la poblacién de Aoiz, salfa probablemente la
mano de obra necesaria para la explotacién de los grandes patrimonios de la villa, en
su mayor parte en manos absentistas. Atendiendo a la condicién juridica de vecin-
dad, este tramo agrupa un 62% de propietarios residentes, cuya propiedad nunca su-
pera las 10 robadas, y un 38% de propietarios foranos, con haciendas algo mds exten-
sas explotadas generalmente en régimen de arrendamiento.

Los siguientes tramos de la escala incluyen los patrimonios territoriales compren-
didos entre las 25 y las 100 robadas. En este grupo se sitdan 29 propietarios, el
31,86% del total, y sus posesiones ascienden a 1.639, 4 robadas, el 54,14% de la su-
petficie municipal catastrada. Con estas cifras, la relacién entre el nimero de propieta-
rios y la superficie de que disponen es mucho mds equilibrada que en el grupo ante-
rior. Al igual que ocurre con las pequefias haciendas, la mediana propiedad practica el
policultivo mds generalizado en esta zona, cereal, vid y huertos. La diferencia con la
pequefia propiedad radica fundamentalmente en el destino de los productos agricolas.
Frente a la economia de subsistencia y autoconsumo de ésta, la mediana propiedad ob-
tiene produccién suficiente como para destinar parte de ella al comercio, siendo espe-
cialmente resefiable la exportacién de vinos a Francia, muy afectada en estos afios por
la plaga filoxérica. La presencia de propietarios foranos dentro de este grupo es baja,
sélo un 27,5% que posee el 22,9% de la superficie atesorada por el grupo. Esta pre-
sencia forana, sin embargo, aumenta paulatinamente conforme crece la superficie pa-
trimonial y nos acercamos al grupo de los grandes propietarios.

Por tltimo, la figura del gran propietario estd escasamente representada en le
Aoiz de 1891. Unicamente 5 propietarios poseen mds de 100 robadas, el 5,5% respec-
to al total de propietarios, y estdn en posesién de 830,7 robadas, que suponen el
27,43% de la superficie catastrada dentro del municipio.

Esta estructura de la propiedad que acabamos de describir refleja un palpable de-
sequilibrio, generador de un mercado de trabajo en el que las grandes propiedades ac-
tdan como creadoras de empleo, a costa de jornaleros y multitud de pequefios propie-
tarios que no podian subsistir Gnicamente con la explotacién de sus tierras. Esta oferta
de trabajo alcanza su mayor expresion en las fincas en manos de foranos, nobles o bur-
gueses residentes fuera de la villa. La importancia de estos foranos dentro del conjunto
de propietarios del municipio se refleja claramente en el cuadro n° 4.

El elevado porcentaje de tierras en manos de foranos permite suponer la existen-
cia de un grupo importante de jornaleros y campesinos permanentemente arrendados,
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CUADRO 4. PROPIEDADES RUSTICAS DE FORANOS EN 1891

Propietarios Superficie
N° % Robadas %
Foranos 26 27,08 1.312,10 43,33
Residentes 70 72,91 1.716,20 56,67

aungue el tamafio de las parcelas no sea el mds adecuado para su explotacidn indirecra,
ya sea en arriendo o mediante mano de obra asalariada. Es preciso recalcar que dentro
de este grupo de propictarios foranos existen 3, de un total de 26, que perteneccen al
estamento nobiliario. Se trata del marqués de Géngora, el conde de Barrot y el mar-
qués de Guirior, cuyas tierras ascienden a 213 robadas, el 16,23% de las 1.312,10 ro-
badas en manos de foranos.

ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD EN AOIZ EN 1900

En el transcurso de la aloima década del siglo XIX el sector agricola se va a ver
inmerso en la llamada crisis finisecular, hecho coyuntural que va a incidir de manera
directa en los cambios que se generan en la configuracién de la propiedad de la tierra.
Los primeros efectos que va a acarrear la crisis sobre el panorama agrario navarro son el
estancamiento de la superficie agricola, consecuencia directa de la falta de inversién en
el campo, y la disminucidn de las medianas y pequefias explotaciones en beneficio de
la gran propiedad. En buena légica, los patrimonios més modestos son los que sufren
de forma mas inmediata las consecuencias de la recesidn econémica. Es preciso sefialar,
sin embargo, que esta crisis de fin de siglo no tiene en Navarra, en lo que respecta a la
propiedad de la tierra, la repercusién que alcanza en el resto del estado. La estructura
minifundista de la agricultura navarra y la inexistencia de grandes capitales que inver-
tir en la compra de tierras o en la mejora de explotaciones ya existentes, males endé-
micos de la agricultura de la provincia, explican esta escasa repercusién, que se refleja
en la escasa movilidad de la propiedad agraria.

La estructura que surge del catastro de riqueza ristica de Aoiz referente a 1900
permite constatar, en primer lugar, el mantenimiento de la superficie total catastrada.
Las 3.028,80 robadas del catastro de 1891 se convierten, para 1900, en 3.071,41. Jun-
to a este hecho, tiene lugar un ligero descenso en el niimero de propietarios, que des-
cienden de 91 a 84, un 7,69%. Estos dos hechos permiten confirmar la dindmica que
se produce en la propiedad agraria navarra de fines del siglo XIX, caracterizada, entre
las fechas de elaboracién de ambos catastros, por una leve concentracion de la propie-
dad. Esta concentracién es fruto de los pequefios ajustes a que obliga la crisis finisecu-
lar.

Segiin se desprende del carastro, el grupo de pequefios propietartos disminuye li-
geramente su importancia porcentual entre 1891 y 1900, un 10% en lo que hace refe-
rencia al nimero total de propietarios. La superficie catastrada en manos de estos pro-
pietarios, que en 1891 era ¢l 18,43%, se reduce en 1900, al 15,23% del total catastra-
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CUADRO 5. ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD EN 1900

Propietarios Superficie
N° % Robadas %
< 29 robadas 52 61,90 467,75 15,23
25 a 30 robadas 10 11,91 399,06 12,99
50 a 100 robadas 14 16,67 1.004,75 32,71
> 100 robadas 8 9,52 1.199,85 39.07
Totales 84 100,00 3.071,41 100,00

FUENTE: Catastro municipal de riqueza rdstica 1900

do. Este descenso del peso especifico de la pequefia propiedad se debe fundamental-
mente a la venta de tierras a cargo de los foranos, mientras, en general, los pequefios
propietarios residentes mantienen sus posesiones al mismo nivel de 1891, La escasa
vinculacién a la tierra de los propietarios foranos explica que, en épocas de crisis, sean
mds partidarios de desprenderse de tierras que los propietarios residentes, para quienes
la tierra es en mayor medida el medio bdsico de subsistencia, y, ademds, los lazos que
le unen a ella son mds profundos que los estrictamente econémicos.

La procedencia de los pequefios propietarios en el catastro de 1900 respecto a la
estructura de la propiedad en 1891 denorta la escasa movilidad del grupo. De los 52 ti-
tulares en 1900, 20 aparecian también dentro del mismo grupo en el catastro anterior,
mientras 1 proviene del grupo de medianos propietarios y el resto, 31, son nuevos.
Respecto a estos tltimos es necesario aclarar que bajo este concepto se enmarcan tanto
los propietarios que han accedido a la trerra por compra como aquéllos que lo han he-
cho a través de herencia o matrimonio; por ello, con la cifra de nuevos titulares, al no
concretarse en un aumento del nimero total de pequefios propietarios, no se puede
asegurar en ningun caso si existe o no movilidad dentro del grupo de propiedad res-
pectivo.

También en el grupe correspondiente a los medianos propietarios se produce un
descenso, tanto del nimero de propietarios, en torno al 17%, como del porcentaje de
sus tierras dentro del cémputo total, desde el 54,14% de 1891 hasta un 45,70% a fin
de siglo. Esta disminucién afecta por igual a la evolucidn de las tierras pertenecientes
a residentes y foranos. El estudio de los titulares permite establecer que de los 24 me-
dianos propietarios 16 se mantienen en el mismo grupo de 1891, Gnicamente 1 proce-
de del grupo de grandes propietarios, 2 acceden desde la categoria de pequefio propie-
tario y el resto, 5, aparecen por primera vez en el catastro. A la vista de estos datos pa-
rece deducirse una aparente inmovilidad, pero la situacién es bien distinta. E! grupo
en si permanece estable, pero existe una visible promocién hacia el escalén superior, el
de los grandes propietarios, lo que explica la reduccién de titulares en este grupo de
medianos propietarios.

La similar evolucién que afecta a los dos grupos de propietarios anteriores marca
claramente la tendencia tipica de una época de crisis, hacia la disminucién del campe-
sinado y de la pequefia propiedad, victimas de un claro, aunque moderado, proceso de
concentracion de la tierra.
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Al mantenerse las cifras absolutas de tierras catastradas, el descenso de los grupos
arriba citados redunda necesariamente en un crecimiento, en namero y superficie, del
tramo superior de la escala de propiedad. El nimero de grandes propietarios casi se
duplica, pasando de 5 a 8, mientras la superficie que acumulan aumenta de un 27,43 a
un 39,07% del total catastrado. El aumento numérico de este sector beneficia en ma-
yor medida a los propietarios residentes, mds preocupados por el control de la tierra
que los foranos. De esta manera, mientras en 1891 habfa 3 foranos en este grupo, en
1900, pese a la evidente prosperidad de la gran propiedad, sélo se contabiliza 1 gran
propietario forano. El estudio de los titulares plasma fehacientemente la dindmica de
este grupo de propietarios, caracterizada por la movilidad que acarrea el proceso de
concentracién de la propiedad. Como se puede observar en el siguiente cuadro, 2 titu-
lares se mantienen, 2 son de nueva aparicién en el catastro, y 4, la mitad de los gran-
des propietarios, acceden desde la mediana propiedad tras un considerable aumento en
Sus patrimonios.

CUADRO 6. GRANDES PROPIETARIOS EN 1900

Titulares 1891 1900
Pilar Manterola 77 101
Angel M* Sanchez Salvador 97 110,87
Lucia Bezunartea 76 112
Hdos. de Natividad Irigoyen 144 137
Vda. de Tomis Goiburu - 146,5
Fermin Ifarra 95 147,93
Dolores Bayona (f) 194.8 189,5
Petra Gérriz - 254,55

f) Hace referencia a los propietarios foranos.

FUENTE: Catastros de riqueza ristica.

A la vista de esta evolucién en la estructura de la propiedad entre 1891 y 1900 se
pueden extraer algunas conclusiones. El incuestionable proceso de concentracién de la
propiedad de la tierra a costa de pequefios y medianos propietarios tiene como conse-
cuencia la proletarizacién progresiva de un mayor nimero de campesinos, obligados,
para su subsistencia, a compatibilizar el cultivo de sus tierras, de tenerlas, con la ex-
plotacién, como asalariados o arrendatarios, de tierras ajenas. Este fenémeno viene
acompaflado de un estancamiento o ligera regresién demografica, motivada, segiin
coinciden la mayor parte de los autores, por la crisis finisecular. Esta minima regresion
demogrifica'', unida al mantenimiento de la superficie que se mantiene en cultivo, re-
flejan de forma ponderada la limitada incidencia de la crisis de fin de siglo en la eco-

11. En el caso de Aoiz la poblacién desciende de 1.125 habitantes, segiin el censo de 1887, a
1.120 segun el de 1900.
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nomia rural de Aoiz. La vdlvula de escape ante esta crisis fue, como ya apuntan otros
autores, ¢l recurso a la emigracién. Vistas las cifras de poblacién de Aoiz en 1887 y
1900 se puede concluir que la emigracién absorbe durante estos afios el crecimiento
vegetativo.

ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD EN ACIZ EN 1914

Una vez superada la crisis finisecular, la primera década del siglo XX viene acom-
pafiada de una fuerte expansién econdmica, especialmente importante en el sector
agrario. La nueva coyuntura agricola se caracteriza por una substancial roturacién de
nuevas tierras, arrebatadas fundamenralmente a los pastos, y la reorientacién de los
cultivos de vid en favor de una especializacién cerealista. Los datos proporcionados por
el municipio de Aoiz en 1908 para la confeccién del catastro provincial confirman ni-
tidamente este aumento progresivo de la superficie agricola y la evolucién hacia un
monocultive cerealista.

CUADRO 7. EVOLUCION DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS (1900-1914)

1900 1908 1914
Tierras de labor 1.804,25 3.062,60 3.749,25
Vifias 1.197,25 263,10% 41912

* De éstas Gnicamente 63,35 robadas en produccidn.
El resto son nuevos plantades de vid americana

El fuerte aumento de la superficie cultivada se observa mayoritariamente en las
tierras destinadas a la produccién de cereales. Esta tendencia es fruto de la desapari-
cién casi total del cultivo de la vid en favor del cereal, no atacado por epidemias tan
dafiinas como la filoxera, y, por otro lado, de la fuerte consolidacién y expansién de los
mercados agricolas que tiene lugar en torno a estas fechas. En este proceso tiene enor-
me trascendencia la conseruccién del ferrocarril “El Irati”, iniciada en 1906 y puesta
en funcionamiento en 1911, que contribuye en gran medida a modificar la economia
agraria de toda la cuenca del rio Irati, incorporindola al circuito de mercados provin-
cial.

El crecimiento de la poblacion es un buen punto de referencia a la hora de valorar
la intensidad de los cambios que se producen en la agriculrura.

Mientras la dltima parte del siglo XIX, en plena crisis finisecular, habia estado
protagonizada por el estancamiento tanto de la poblacién como de la superficie catas-
trada, el fuerte tirén de la economia agraria que tiene lugar desde el inicio del siglo
XX estd acompafiado de un crecimiento demografico paralelo. La poblacién crece en
Aoiz un 18,4% entre 1900 y 1910, crecimiento que se extiende a todo el primer ter-
cio del siglo, aunque de manera mds moderada al que tiene lugar durante esta primera
década.
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CUADRO 8. POBLACION Y TIERRA CATASTRADA EN AOIZ

Afio 1887 1900 1910 1920 1930 1940

Poblacién 1.125 1.120 1.326 1.394 1.580 1.419
Afio 1891 1900 1914 1939
Supetficie 3.028 3.071 4.206 3.050

FUENTE: Censos de poblacidn y carastros.

Centrindonos en la situacidén que describe el catastro de 1914, lo primero que
llama la atencién es el fuerte crecimiento de la superficie catascrada.

CUADRO 9. ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD 1914

Propietarios Superficie
N° % Robadas %
< 25 robadas 54 61,36 361,58 8,60
25 a 50 robadas 12 13,64 464,60 11,05
50 a 100 robadas 11 12,50 811,79 19,30
> 100 robadas 11 12,50 2.568,13 61,05
Totales 88 100,00 4.206,10 100,00

FUENTE: Catastro municipal de riqueza ristica 1914

Este aumento de la superficie total catastrada afecta de diferente manera a los di-
ferentes tipos de propietarios que s¢ pueden distinguir en Aoiz. La pequefia propiedad
continda perdiendo peso especifico dentro del conjunto de la economfia agricela muni-
cipal. Aunque el nimero de pequefios propietarios es pricticamente ¢l mismo, 54 en
1914 frente a los 52 de 1900, la superficie que acumulan pasa de 467,75 robadas a
361,58, lo que supone un descenso de su aportacién al toral catastrado desde el 15,23
al 8,6%. Este descenso porcentual, contra 1o que pueda patecer, evidencia cémo este
grupo apenas se beneficid de la expansién que se produce en el sector agricola durante
este periodo. Pese a las favorables condiciones econémicas, inicamente 3 del mds de
medio centenar de pequefios propietarios de 1900 se promocioné a la categoria inme-
diatamente superior de propietarios en 1914.

Junto a este hecho, cabe destacar el descenso en el tamafio medio de las explota-
ciones dentro de este conjunto de pequefios propietarios, que en 1891 se sitta en 9,79
robadas, para descender a 8,99 en 1900 y limitarse a 6,70 en 1914. Este descenso se
debe relacionar con el ya mencionado proceso de desapariciéon de los propietarios fora-
nos en este grupo, ya que en general las propiedades de mayores dimensiones se en-
cuentran en manos foranas. La crisis filoxérica, que llega a Aoiz con el cambio de siglo,
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ocasiona un panorama incierto en la economia agraria del municipio. Ante este pano-
rama los propietarios foranos se inclinan por la via menos arriesgada para sus inversio-
nes, la venta de sus tierras. En definitiva, la pequefia propiedad se consolida como un
tipo de posesién pricticamente monopolizado por los propietarios residentes, que de-
ben complementar su explotacién con otras actividades econémicas, tanto agricolas co-
mo pertenecientes a la incipiente industria que se instala en Aoiz por estas fechas.

La mediana propiedad sigue una evolucién similar a la descrita para el grupo an-
terior. El ndimero de propietarios se mantiene estable, pero la superficie que acumulan
sufre de nuevo un importante descenso, desde 1.403,81 robadas en 1900, el 45,70 del
total catastrado, a 1.276,39 en 1914, el 30,35% de la superficie catastral. Dentro de
este grupo se evidencia una importante movilidad en las propiedades comprendidas
entre 50 y 100 robadas, cuya aportacién al total catastrado disminuye del 32,71 al
19,30%. Este hecho se explica por el ascenso de titulares desde este grupo al de gran-
des propietarios, que beneficia en especial a los residentes. De esta manera, el andlisis
por titulares de este tramo permite observar que frente a los 5 que contintGan desde
1900 y los 16 nuevos, encontramos 3 que provienen de la pequefia propiedad y 4 que
han accedido al tramo de grandes propietarios. Todo este fendmeno incide de nuevo en
el proceso de concentracién de la propiedad iniciado con anterioridad, y se enmarca
dentro del proceso de conversién de la tierra en un elemento especulativo. En conclu-
sién, la etapa de prosperidad que caracteriza a estos aflos ocasiona en este tramo de
propietarios una clara diferenciacién, entre aquéllos que se estabilizan dentro de la
mediana propiedad, preferentemente los situados con posesiones entre 25 y 50 roba-
das, y los que, desde el sector con més de 50 robadas, se promocionan en mayor medi-
da hasta pasar a engrosar el grupo superior de la escala. En concreto, de los once gran-
des propietarios que figuran en el catastro de 1914, tres provienen de este grupo con
propiedades entre 50 y 100 robadas.

El grupo de mayores propietarios se constituye de este modo como el gran benefi-
ciario de la favorable coyuntura econémica, plasmandose en su auge el proceso de con-
centracién que afecta a toda la propiedad agraria. Las cifras que arroja el catastro son
muy significativas y esclarecedoras a este respecto. Frente a las 8 grandes propietarios,
que en 1900 acumulan 1.199,85 robadas, el 39,07% del total catastrado, nos encon-
tramos en 1914 con 11 titulares, que retinen ya 2.568,13 robadas, el 61,05% de la su-
perficie total. Respecto al estudio por titulares, el siguiente cuadro refleja la situacién
de estos 11 grandes propietarios en los catastros anteriores, confirmando el fortaleci-
miento de este tipo de propietarios, que corre paralelo a la expansién agricola.

Como ya se ha apuntado, 4 titulares provienen de la mediana propiedad en 1900,
otros 4 contintan del catastro anterior, aunque aumentando considerablemente el vo-
lumen de sus propiedades, y 3 son de nueva aparicién. Se constata, por tanto una evo-
lucién al alza de los propietarios que figuraban en catastros anteriores, pero siempre
dentro de un contexto de poca movilidad de la propiedad de la tierra, a pesar del auge
agricola producido por la favorable coyuntura nacional e internacional del momento y
el cada vez mayor valor de la tierra como elemento especulativo.

Existen diversos factores, que afectaron en distinta medida, que justifican el nota-
ble desarrollo de las actividades agricolas. En primer lugar hay que sefalar la gran im-
portancia que supuso la construccién de la linea férrea local “El Irati”, que unfa Aoiz
con Pamplona. Este ferrocarril permite colocar en el mercado nacional los excedentes
agricolas y madereros de la comarca de Aoiz, ayudando a consolidar la tendencia hacia
el monocultivo de cereal iniciado tras la filoxera, y favoreciendo la explotacién de los
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CUADRO 10. GRANDES PROPIETARIOS EN 1914

Ticulares 1891 1900 1914
Lucia Bezunartea 76 112 118,75
Tirso Aldaz - - 136

Luis Sanz - - 143,78
Maria Pilar Ruiz — - 148,75
Conde de Barrot (f) 56 56 180,75
Félix Zabalza 08,2 98,75 183,56
Marcial Bronte 39 39,75 216,18
Pecra Gérriz - 254,55 328,73
Marqués de Guirior {f) 132 98 343,75
Tomis Goiburu - 146,5 371,25
Dolores Bayona 194 189,5 396,43

(f) Hace referencia a los propietarios foranos.

FUENTES: Catastros de riqueza ristica.

inmensos recursos forestales de la zona'?. Ademds de esta integracién en los mercados
nacionales, es preciso mencionar la mejora de los medios técnicos utilizados en el cam-
po, que redunda en una mayor productividad y, en consecuencia, posibilita la existen-
cia de excedentes agrarios para su comercializacién. Los datos recogidos en la “Maono-
graffa Agraria de 1915”" documentan un notable consumo de abonos minerales en el
municipio de Aoiz, que alcanza la cifra de 24.500 kilogramos, as{ como la presencia
de un importante volumen de maquinaria agricola para la época*.

En intima relacién con el tema de las mejoras técnicas en el dmbito rural de Aoiz,
y fruto de la expansidn agricola durante los primeros aflos del siglo XX, se produce un
importante desarrollo del asociacionismo agrario, de la mano de los Sindicatos Catéli-
cos. Este asocianismo tiene en Aoiz antecedentes documentales desde finales de siglo®,
pero es en este momento cuando alcanza su mayor expresién. Para 1915 la organiza-
cién catdlica agraria estd ampliamente arraigada en la comarca, contabilizdndose cua-
cro Sindicaros Agricolas, en Aoiz, Urradl, Lénguida e [zagaondoa, ademds de tres Ca-
jas Rurales, dos en Urraill y una en Lénguida. La actividad de estas organizaciones estd
encaminada bdsicamente a la mejora de las condiciones de explotacidn de la tierra, co-
mo la compra colectiva de abonos o maquinaria'®, aprovechindose de la coyunrura fa-
vorable que caracteriza a las primeras décadas del siglo.

12. En el primer afio de explotacién del ferrocarril “El Irati” se transportaron 22.088,7 Tm de
mercancias valoradas en 154.909,80 pts. De éstas los mayores porcenrajes correspondieron a los cerea-
les, 4.452,2 Tm, madera, 6.198,2 Tm, y harinas, 3.044,9 Tm En la estacién de Aoiz se facturaron un
rotal de 3.152,7 Tm y 9.038 viajeros. Fuente: Archivo de la empresa “El Irati”,

13. Monegrafia Agraria de 1915, Pamplona, 1915

14. Idem Ibidem.

15. En el Archivo Municipal de Aoiz figura la inscripcién del municipio a la Asociacidn General
de Agriculcores de Navarra, con fecha de 1892.

16. Majuelo, E. y Pascual A. “El cooperativismo agrario catélico en Navarra” en Principe de Viana,
1986, Pamplona.
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ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD EN AOIZ EN 1939

Entre 1914 y 1939 no se confecciond en Aoiz ninglin nuevo catastro de riqueza
rastica. Por este motivo, resulta dificil valorar en su justa medida las repercusiones
que tuvieron, durante este dilatado lapso de tiempo, algunos acontecimientos de gran
trascendencia sobre el sector agrario, como la crisis de 1929, los intentos de reforma
agraria acometidos durante la Segunda Repdblica, o la misma guerra civil, Para eva-
luar la incidencia de estos hechos en la estructura de la propiedad agraria de Aoiz sélo
disponernos de algunos datos aislados. En lo relativo a la utilizacién del suelo y la pro-
duccién dnicamente se ha podido recoger informacién continua referente a los afios
treinta, recopilada por el Servicio Agronémico del Ministerio de Agriculcura, y algu-
nos datos esporddicos de afios anteriores. Por su parte, en lo que respecta a la estructu-
ra de la propiedad, se ha urtilizado el Registro de la Propiedad Expropiable, confeccio-
nado en 1934, y el Catastro de Riqueza Rustica de 1939.

El Registro de la Propiedad Expropiable proporciona interesante informacién so-
bre los mayores propietarios de la villa, aquellos afectados en mayor medida por la Ley
de Reforma Agraria del 9 de Septiembre de 1932. No es posible por tanto estudiar la
estructura de la propiedad tomando como base esta fuente, pero si permite un andlisis
mds detallado de la evolucidn de las posesiones de los principales propietarios.

CUADRO 11. PROPIEDAD EXPROPIABLE EN AOIZ 1934

Nombre Superficie Adquisicién Fecha

Joaquin Argamasilla 276,75 Herencia 20-06-1916
Hnos. Sanz Magallén 146,21 Herencia 20-06-1909
D. Mugueta y J. Pérez 40,01 Herencia no consta
* 74,06 Herencia Julio 1890
Marquesa de Guirior 448 22 Herencia 4-02-1911
Juan Goiburu 113,80 Herencia 20-03%3-1920
Rafael Amichis 361,90 Herencia 11-10-1929
José Luis Andrada 100,73 Compra 17-10-1918

{*) El nombre del propietario es ilegible.

FUENTES: Registro de la Propiedad Expropiable.

Los intentos reformistas de los diferentes gobiernos republicanos tienden a corre-
gir las graves diferencias creadas por el proceso de concentracidon de cierras llevado a
cabo en los primeros afios del siglo XX. Consideramos que el momento de confeccién
del Registro de la Propiedad Expropiable refleja documentalmente el punto algido de
este proceso, antes de la guerra civil. Del total de ocho propietarios con tierras suscep-
tibles de expropiacién siete son foranocs, y solamente uno restde en la villa. Esta es fun-
dardentalmente la causa de su inclusién en el Registro; al pertenecer a propietarios fo-
ranos debian estar, por fuerza, incultas o arrendadas sistematicamente, casos ambos in-
cluidos entre los supuestos enumerados en la base quinta de la Ley de Reforma Agratia
de 1.932.
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Centrandonos ya en el Catastro de Riqueza Rustica de 1939, dltimo realizado
hasta la fecha y adn vigente, se puede analizar la estructura de la propiedad inmediata-
mente después de la guerra civil. Las cifras resultantes de este catastro deben ser mane-
jadas con precaucién, a causa de las especiales circunstancias que se vivian en el mo-
mento de llevar a cabo su elaboracién. Hecha esta salvedad, se puede apreciar como
hecho mis destacado un importante descenso de la superficie catastrada respecto a la
que reflejaba el catastro de 1914, e incluso respecto al Registro de la Propiedad Ex-
propiable. Este descenso se debe fundamentalmente a un aumento de la ocultacién,
més que a una disminucién real de la superficie agricola. Si bien es cierto que la pro-
duccién agricola disminuyé considerablemente a causa de las pérdidas demograficas y
materiales ocasionadas por la guerra civil, la incidencia de la contienda sobre la pro-
piedad no es tan determinante como parece deducirse de las cifras del catastro.

Analizando la evolucién de la estructura de la propiedad en Aoiz entre 1914 y
1939 globalmente, se aprecia a primera vista un ligero descenso en la primacia de la
gran propiedad, que se compensa con un aumento principalmente de la mediana pro-
piedad.

CUADRO 12. ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD 1939

Propietarios Superficie
N° % Robadas %
< 25 robadas 45 58,44 303,93 9,96
25 a 50 robadas 10 12,99 395,66 12,97
50 a 100 robadas 13 16,88 901,40 29,55
> 100 robadas 9 11,69 1.449,50 47,52
Totales 77 100,00 3.050,49 100,00

FUENTE: Carastro municipal de riqueza ristica 1939

En lo que respecta a la pequefia propiedad, el nimero de titulares desciende de
54 a 45 entre 1914 y 1939, de igual manera que desciende minimamente la superficie
total que poseen. Ambos descensos, en el contexto de un catastro que ve reducida su
superficie total de manera importante en relacién a 1914, no pueden considerarse muy
significativos. As{, la aportacién porcentual de la superficie acumulada por este grupo
respecto al total catastral aumenta leve pero perceptiblemente, desde el 8,60% de
1914 al 9,96%. En consecuencia, la importancia relativa del pequefio propietario se
mantiene en niveles similares a los de catastros anteriores.

Por su parte, las cifras correspondientes a la mediana propiedad se mantienen es-
tables. Tanto el ndmero de titulares como la superficie total que acumulan permane-
cen practicamente inmutables. En consecuencia, su aportacién al total catastrado au-
menta notablemente, desde el 30,35% de 1914 al 42,52% en 1939. Al mantenerse las
posesiones de este grupo de propietarios al mismo nivel que en 1914 y reducirse dras-
ticamente el total catastrado, la importancia relativa de este colectivo en la estructura
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de la propiedad crece considerablemente. Este aumento compensa el importante des-
censo que se observa en el grupo de los grandes propietarios.

La gran propiedad ve reducido el nanrero de sus integrantes, de 11 a 9, y sus pro-
piedades se reducen drésticamente. La superficie atesorada por este grupo, que en
1914 supone el 61,05% del catastro, se reduce en 1939 al 47,52%. En definitiva, de
la evolucién de las propredades de los diferences grupos de propietarios se desprende
una importante conclusion, la ruptura de la tendencia a la concentracién de Ja propie-
dad que se habia mantenido durante todo el periodo que abarca el estudio. Sin embar-
go, esta ruptura de la tendencia a la concencracién de la propiedad es meramente ficti-
cia. Durante el largo paréntesis cronolégico entre los catastros de 1914 y 1939 la pro-
pledad agraria se vio afectada por situaciones muy dispares. Es indudable que el proce-
so de concentracion de la propiedad que caracteriza a todo el periodo que abarca esta
investigacién se rompe momentdaneamente con motivo de los intentos de reforma
agraria acometidos durante la Segunda Reptblica. Sin embargo, la tendencia se recu-
pera ripidamente tras el fracaso de la reforma y la llegada de la guerra civil. El motivo
de que esta concentracién no se refleje en el catastro no es otro que el altisimo indice
de ocultacién fiscal que se produce al amparo del ambiente bélico. Comparando los
datos del catastro con los obtenidos a través del Registro de la Propiedad Expropiable
nos encontramos también con algunas paradojas. Los datos relativos a los mayores pro-
pietarios reflejan, como ya hemos mencionado, un importante descenso en la superfi-
cie que acumulan, descenso dificilmente explicable sin atender al citado ocultamiento,
inherente al propio conflicto bélico. Esta argumentacién se confirma con el andlisis de
los datos recopilados por el Servicio Agrondmico dependiente del Ministerio de Agri-
cultura. Esta fuente seflala para el afio 1939 en Aoiz una superficie cultivada de
3.630,50 robadas, un 20% superior a la tierra incluida en el catastro, y similar a la
cultivada en afios anteriores, en plena contienda.

Estudiando paralelamente la supetficie agraria cultivada y la evolucién demogri-
fica que se desprende de los censos de poblacidn, se evidencia un claro estancamiento
de la primera frente al pujante crecimiento demogrifico. Este hecho conlleva una
transformacién interna dentro de los distintos sectores econémicos, reflejada en el tras-
vase de mano de obra agricola a la incipiente industria de la villa. El artifice de este
proceso industrializador en Aoiz fue la sociedad “El Irati”, que si durante las dos pri-
meras décadas del siglo se habia constituido como el motor de la economia agricola,
incorporindola al mercado nacional, acaba convirtiéndose en la pionera del desarrollo
induserial. A la larga, este trasvase de mano de obra a [a industria supuso, junto a la
inmovilidad de las estructuras agricolas, la decadencia de la agricultura en Aoiz.

ALGUNAS CONCLUSIONES SOBRE LA PROPIEDAD DE LA TIERRA EN
AOIZ 1891-1939.

Tras el analisis de la evolucién de la propiedad agraria en Aoiz durante el periodo
1891-1939 se pueden extraer las siguientes conclusiones:

1. Se constata la existencia de un elevado porcentaje de pequefios propietarios lo-
cales, que ven mermadas sus posesiones paulatinamente a lo largo de todo el periodo.

2. Esta pérdida de posesiones afecta también al grupo de medianos propietarios,
ya que algunos de sus componentes, favorecidos por la coyuntura econémica, ascien-
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den al tramo superior de la escala de propiedad. Esta promocién afecta a un escaso ni-
mero de titulares, en general aquéllos con mayor porcentaje de tierras, por lo que la
superficie acumulada por la mediana propiedad desciende notablemente.

3. Los mayores propietarios ven engrosar su grupo con nuevos titulares proceden-
tes de la mediana propiedad, con lo que el porcentaje de tierras adscrito a la gran pro-
piedad crece considerablemente. Este crecimiento se produce tanto en los perfodos de
crisis finisecular y filoxérica como durante la fase expansiva del primer tercio del siglo
XX.

4. Este proceso de concentracién de la propiedad conduce a la poblacién activa de
Aoiz a un proceso de proletarizacién, cuya consecuencia es, en un primer momento, el
crecimiento de la tasa de emigracion.

5. Posteriormente la irrupcién de la industria en la villa fue capaz de absorber al
proletariado agricola y detener el recurso a la emigracién. Esta pérdida de mano de
obra, unida a las limitaciones agricolas de la villa y la falta de acoplamiento a las nue-
vas necesidades del mercado agricola, arrastré a la agricultura de Aoiz a una inexorable
decadencia.
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